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Abstract

Cultural centres are multifunctional cultural institutions that provide access to cul-
ture throughout Latvia, from smaller local municipalities to larger cities. Cultural
centres act as interdisciplinary institutions that provide a wide variety of cultural
services and partake in the realisation of all national cultural policy priorities. Throu-
ghout Latvia, there are more than five hundred municipal cultural centres. Some
attempts have been made to set up non-governmental and private cultural centres,
but there is a lack of comprehensive data on these initiatives. The research framework
includes author’s analysis of the historical formation and development of Latvian
cultural centres from the 18" century to the present day. The aim of the study is to
identify and compare the main functions of cultural centres in each period of their
historical development in order to explore the genesis of the modern cultural centre
and the validity of the historical classification of cultural centres in cultural policy
planning documents. The outcome of the work will lead to a proposal for a new pe-
riodisation that can be used in future research on the development of cultural centres
as well as in policy planning.
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levads

Kultaras centru ka Latvijas kultarvidei raksturigu kultaras institaciju izpéte
lidz $im nav bijusi akadémisku pétijumu centra — to vésturiska izcelsme un darbiba
aplukota galvenokart citu kultaras fenomenu izpétes konteksta, ka ari atseviskos
valsts parvaldes institaciju izstradatajos dokumentos, tomér visaptverosi pétijumi
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par kultairas centru vésturi nav veikti. Kultaras centru fenomenam sava promocijas
darba uzmanibu pievérsis Janis Daugavietis, analizéjot to amatiermakslas attistibas
konteksta Latvija un aplakojot kultaras centrus gan ka nozimigas vietéjo kopie-
nu kultiras un socialas dzives norises vietas, gan ka nepiecie$amo infrastruktiru
amatiermakslas kolektivu darbibai [Daugavietis 2015]. Vairaki pétnicki — Inta
Rasa, Janis Daugavietis, Valdis Muktupavels, Agnese Hermane apskatijusi kultaras
centru saistibu ar Dziesmu svétku tradiciju [Rasa 2008; Daugavietis 2015;
Muktupavels 2018; Hermane 2018], tomér visaptverosa analize par kultaras cen-
tru lomu Dziesmu un deju svétku tradicijas uzturé$ana un funkcijam svétku orga-
nizatoriskaja procesa nav veikta. Kultaras centru rasanas vésturiskos priek$nosaci-
jumus un attistibas dinamiku no 19. gadsimta lidz Latvijas neatkaribas atgtusanai
aprakstijusi Inta Rasa monografija “Latvie$u sabiedribas kultarakeivitates (1800—
1991)”, tomér ka atsevisks fenomens kultaras centri $aja monografija nav sistémiski
analizéti. Makslu eku arhitekearas konteksta kultaras centrus pétijusi Agate Enina,
apzinot un analizéjot kultaras centru arhitektaras stilistiskas un funkcionalas iz-
pausmes un attistibas procesu Latvija no 19. gadsimta otras puses lidz 21. gad-
simta otrajam gadu desmitam [Enina 2014; Enina, Krastin$ 2012; Enina 2017].
Latvijas kultarpolitikas diskursa ietvaros kultiira centru attistibas vésturiskas pe-
riodizacijas piedavajums sniegts politikas plano$anas dokumenta “Kultaras centru
darbibas attistibas programma 2009.-2013. gadam” [Ministru kabinets 2009]
un Latvijas Nacionala kultiiras centra (turpmak — LNKC) metodiskaja materiala
“Vadlinijas pa$valdibu kultaras centru darbibai” [LNKC 2014], tomér detalizéta
kultaras centru funkciju un parvaldibas modelu analize $ajos dokumentos nav
veikta.

Raksta ictvaros autore analizés Latvijas kultaras centru attistibas vésturi no
18. gadsimta lidz masdienam, lai identificétu un salidzinatu galvenas kultaras
centru funkcijas katra no vésturiskas attistibas periodiem un izpétitu masdienu
kultaras centra genézi un kultarpolitikas planosanas dokumentos doto kultaras
centru vésturiskas attistibas iedalijuma pamatotibu. Raksta rezultata tiks sniegts
priekslikums par periodizaciju, kas butu pielietojama gan talaka zinatniska kulta-
ras centru attistibas izpété, gan politikas planosana. Raksta paredzéts gat atbildi
uz pétnieciskiem jautajumiem, kadi fakeori ietekméjusi kultiras centru vésturisko
parmainu dinamiku Latvija un kadas raksturigakas kultaras centru darbibas funk-
cijas var identificét katra no vésturiskas attistibas posmiem. Pétijuma dizains vei-
dots ka kvalitativais petijums. Ta stratégija izmantotas kvalitativas pétniecibas me-
todes — kvalitativajiem pétjjumiem raksturigas datu ieguves un analizes metodes:
zinatniskas literatiras salidzinosa analize, dokumentu analize, ka ari sekundaro
datu analize. Ka datu analizes metode tika izmantota kvalitativa kontentanalize
jeb satura analize.
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Kultdras centri ka kultaras institicijas

Normativo aktu izpratné kultaras centri Latvija darbojas ka daudzfunkciona-
las starpnozaru kultaras institacijas, kuru dibinataji, atbilstos$i Kultaras institaciju
likumam, var bt valsts, pasvaldibas vai privato tiesibu subjekti [Sacima 1998]. Saja
raksta termins kultiiras centrs tiek lietots ka apvienojo$s apziméjums visam tam kul-
taras instittcijam, kuras veic kultaras centriem raksturigas funkcijas neatkarigi no
juridiska organizacijas nosaukuma un dibinataja. Latvija kultaras centriem atskirigos
véstures posmos bijusi raksturigi dazadi nosaukumi, pieméram, biedribas nams, tau-
tas nams, kultiras nams, saieta nams, klubs, kultiras pils, kultiras centrs un dazadas
citas nosaukumu modifikacijas. Valsts parvaldes institciju izstradatajos dokumen-
tos “Kultaras centru darbibas attistibas programma 2009.-2013. gadam” [Ministru
kabinets 2009] un “Vadlinijas pasvaldibu kulttras centru darbibai” [LNKC 2014]
termins kultiiras centrs tiek lietots, apziméjot visas ieprick$minétas institiicijas un pa-
matojoties uz to, ka, neatkarigi no nosaukuma, tas mazaka vai liclaka apjoma veic
lidzigas funkcijas [Ministru kabinets 2009; LNKC 2014], kas detalizétak tiks apla-
kotas raksta gaita.

Butiski atzimét, ka arT starptautiskaja kultarpolitikas aréna nepastav viens kon-
vencionals nosaukums, kas tiktu lietots attieciba uz kultaras centriem un to radito
saturu [Inkei 2016]. Ka norada pétnieki, kas pievérsusies kulttras centru darbibas
izpétei valstu un starptautiska limeni, viens no galvenajiem izaicinajumiem, méginot
izvirzit visaptvero$u kultiras centru definiciju, ir to liela daudzveidiba un atskiribas
gan veikto funkciju, darbibas virzienu, misijas un mérku konteksta, gan parvaldibas
mode]u un resursu pieejamibas konteksta [ Jirvinen, 2021, Bogen, 2018]. Termins
kultiiras centrs lidzas tadiem terminiem ka sociokultiiras centrs, kultiras nams, kopie-
nas nams [Compendium of Cultural Policies & Trends; 2022, Inkei 2016], kop$ pa-
gajusa gadsimta 90. gadiem ir viens no starptautiskaja kultarpolitikas diskursa biezak
lietotajiem $o kultaras institaciju apziméjumiem. Lidz ar “Kultaras centru darbibas
attistibas programmas 2009.-2013. gadam” [Ministru kabinets 2009] piepemsanu
arl Latvijas kultarpolitikas planoSanas dokumentos termins ku/tiiras centrs pakape-
niski ir aizstajis kop$ 20. gadsimta 90. gadu sakuma lietoto apziméjumu kultiras
nams/tautas nams. Jaunakaja valsts kultarpolitikas planosanas dokumenta “Kultar-
politikas pamatnostadnes 2022. —-2027. gadam. Kultarvalsts” gan dokumenta pam-
atteksta, gan pielikumos konsekventi tiek lictots termins kultiras centrs. Kops 2015.
gada ari LR oficialaja statistika pirms tam lietoto apziméjumu kultiras nams/tautas
nams it nomainlijis apziméjums kultiiras centrs [CSP 2022: KUG040].

Kultiras centru vésturiskas attistibas posmi
Kultaras centru veido$anas un attistibas dinamika ir cie$i saistita ar Latvijas
sabiedriskajiem un véstures procesiem. Gan “Kultaras centru darbibas attistibas
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programma 2009.-2013. gadam”, gan LNKC metodiskaja materiala “Vadlinijas
pasvaldibu kultairas centru darbibai” tick piedavata $ada kultaras centru vésturiskas
attistibas periodizacija:

1. posms — 19. gadsimta beigas — 20. gadsimta 30. gadi — biedribu namu un tau-
tas namu veido$anas ka apliecinajums un iespéjas toposas latvie$u nacijas parstavju
aktivai lidzdalibai kultaras un sabiedriskas dzives veido$ana.

2. posms — 20. gadsimta 40.-80. gadi — valsts subsidétas kultiras namu un klubu
sistémas izveido$ana, izmantojot tos ka padomju propagandas instrumentu. Lai ari
ideologizéta forma, tomér tick saglabata Dziesmu un deju svétku tradicijas nepar-
trauktiba, kuras ietvaros ari padomju varas gados uzplaiksnija nacionalas pasapzinas
formas.

3. posms — no 20. gadsimta 90. gadu —, mainoties valsts politiskajai un eko-
nomiskajai struktarai, notiek kultaras centru nodo$ana vietéjo pasvaldibu parzina
[Ministru kabinets 2009; LNKC 2014].

Abos dokumentos netick sniegts $ada vésturiska iedalijuma pamatojums, netick
ari detalizéti raksturotas kultaras centru funkcijas katra no piedavatajiem attistibas
posmiem, bet ir sniegts tikai visparigs kopsavilkums par katru no tiem. Savukart
vairaku pétnicku veidota periodizacija piedava atskirigu pieeju, ka atsevisku posmu
apskatot Latvijas Republikas neatkaribas laiku no 1918. lidz 1940. gadam. Janis
Daugavietis, raksturojot kultaras centru veido$anas prick$nosacijumus un darbibas
specifiku amatiermakslas attistibas konteksta Latvija, balstas uz vésturisko periodiza-
ciju, kas izriet no konkrétaja perioda Latvija valdosa politiska rezima:

1. periods — Latvija teritorija cariskas Krievijas sastava (18. gs. lidz 1918. gadam);

2. periods — Latvijas Republika (1918.-1940.);

3. periods — Latvija PSRS sastava (1940.-1991.);

4. periods — Latvijas Republika (1991. - masdienas) [Daugavietis 2015].

Lidzigu periodizaciju, izdalot ¢etrus vésturiskas attistibas posmus, monografija
“LatvieSu sabiedribas kultiraktivitates (1800-1991)” izmantojusi Inta Rasa, anali-
z&jot kultaras centru attistibas dinamiku latvie$u nacionalas kultaras veidosanas un
sabiedrisko procesu konteksta. Ipasa uzmaniba monogrifija tiek pievérsta kultiiras
centru veido$anas vésturisko priek$nosacijumu analizei [Rasa 2008], kas Jauj labak
izprast to rafanas célonus, vésturisko izmainu dinamiku un likumsakaribas.

Kultaras centru vésturiskas veidosanas priekSnosacijumi

Lai gatu izpratni par masdienu kultaras centra genézi, ir batiski nemt véra to
apstaklu kopumu, kas veidoja vésturisko fonu, no kura izauga sabiedribas piepra-
sijums péc $ada tipa kultaras institacijam. Lidzigi ka citas Eiropas valstis, Latviju
18. un 19. gadsimta skara politiskie un socialekonomiskie procesi, kas saistiti
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gan ar apgaismibas un romantisma ideju attistibu, gan Rietumeiropas liberalisma
un nacionalisma ideju izplatibu un naciju veidosanos Eiropa. Ka norada filozofe
Ella Buceniece, apgaismibas ideja par cilvéka un tautas dabiskajam tiesibam guva
daudzveidigas izpausmes ari Latvija [Buceniece 2013: 18]. Lai gan 18. gadsimta
Latvija pakapeniski nonaca Krievijas impérijas paklautiba’, tomér Krievijas Baltijas
gubernas (Igaunija, Vidzeme un Kurzeme) joprojam palika Eiropas kultiras telpa.
Apgaismibas idejas nonaca ari Krievija, tomér tas tur iepazina tikai sabiedribas
clite, bet ne tautas vairakums. Lielaks apgaismibas iespaids bija jatams pievieno-
tajas Baltijas gubernas, kur tika sasniegts reals rezultats — dzimtbu$anas atcel$ana:
1816. gada Igaunijas guberna, 1817. gada Kurzemé un 1819. gada Vidzemé [Ze-
mitis 2019: 363-364]. Latgalé brivlai$ana notika 1861. gada, kad ta tika izzinota
visa par¢ja Krievijas impérija. Dzimtbasanas atcel$ana nenoliedzami bija Joti no-
zimigs notikums, kas vispirms sekméja zemniecibas tiesiska statusa iegisanu, gan
arl zemniecibas ka socialas un ekonomiskas kopas nostiprinasanos Latvijas laukos
un nacionalas pa$apzinas veido$anos, kas jau gadsimta vida rezultéjas jaunlatviesu
kustiba [Straube: 2021]. Saja laika posma apgaismibas iespaida dibinajas ari zinat-
niskas biedribas, kuras par vienu no saviem uzdevumiem izvirzija tautas, tostarp
zemnicku, izglito$anu [Zemitis 2019: 364].

18. un 19. gadsimta liela nozime Vidzemes latvie$u garigaja dzivé bija ari hern-
hatismam jeb bralu draudzu kustibai, kas var tike uzskatita ari par pirmo latviesu
sabiedriskas darbos$anas formu [Buceniece 2013; Rasa 2008]. Hernhitisms ir
spilgts apliecinajums tam, ka religiskaji atmoda, kas izpaudds ne vien religijas, éti-
kas, izglitibas, bet ari sabiedriskaja joma, savienojis apgaismes universilie centieni
ar lokalo pasapzinu [Buceniece 2013: 19]. Lai gan hernhitie$u organizacijai ne-
bija politiskas ievirzes, ta tomér bija Joti nozimiga ka pirmais organizétais spéks,
kas veicinaja latvie$u nacionalo vienotibu un savas tautibas apzinasanos, ka ari bija
garigas atmodas rosinatdja. Bralu draudzu saie$anas nami un seminari kluva par
vietu, kur varéja pulcéties latviesu zemnieki, tadéjadi radot zinamu alternativu ta
laika sabiedriskas dzives norises vietam — krogiem. Te zemnicki guva mierinajumu
no dzimtbisanas apspiestibas, saiesanas stiprindja vipu garigo spéku, pasapzinu, vei-
dojas ickséja solidaritate. Te apsprieda jaundikdas zinas, izskaidroja likumus un ieguva
cita veida informdciju, mdcijas lasit un rakstit, nodarbojas ar kopigu dziedisanu
[Rasa 2008: 21]. Pirmie Hernhites Bralu draudzes parstavji darbibu Vidzemé
saka 1729. gada [Ceipe 2010: 39], bet1738. gada Valmiermuiza uzcéla bralu drau-
dZu saie$anas telpas un seminaru, kura hernhutiesi spéjigakos vidzemnieku jaunie-
Sus sagatavoja par latvie$u lauku skolu skolotajiem. Ka norada vésturnieks Gvido

! Baltijas regiona domingjo3o liclvaru savstarpéjo cinu rezultata Latvijas teritorija pakape-
niski, laika posma no 1710. lidz 1795. gadam, tika icklauta cariskas Krievijas sastava.
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Straube, Vidzemes bralu draudze sekméja arl parmainas lauku ainava. Laika posma
no 18. gadsimta 30. gadu beigam lidz 19. gadsimta beigam tika uzcelti kopskaita
apméram 120 1idz150 bralu draudZu saie$anas nami. Latviesu arhitektiras véstur-
nicks Roberts Legzdins $is savdabigas ékas raksturojis ka latviesu lauku bivniecibas
ziedu laiku esenci un kosumu [Straube 2021].

Kultaras centru vésturiskas attistibas konteksta nevar nepieminét ari krogus, kas
Latvija ilgstosa laika posma bija vienigas sabiedriskas ékas (ja neskaita baznicas), ku-
ras drikstéja pulcéties latviesi. 1757. gada ¢etros Vidzemes aprinkos bija 933 krogi,
1802. gada Kurzemé un Zemgalé —1832 krogi [ Teivens 1995: 71-72]. Péc savas pa-
matfunkcijas tie bija saimnieciski uznémumi, kas apvienoja viesnicas un kroga funk-
cijas, ta¢u sava darbiba tie kluva par daudzfunkcionalu vietu, kur risinajas ari sava
veida sabiedriska un kultaras dzive — notika pagasta valdes sapulces, tiesas, pagasta
svétki un citi pasakumi. No vienas puses, krogi sabiedriba tika vértéti negativi, jo vei-
cinaja parmérigu alkohola lietodanu, bet, no otras puses, ta bija vieta, kas veicinaja
komunikaciju latviesu zemnieku starpa, iespéju satikties, noslégt darijumus un kopigi
atpusties no smaga lauku darba [Rasa 2008: 19]. 19. gadsimta otraja pusg, sakoties
biedribu dibinasanai un biedribu namu celtniecibai, ka ari atturibas kustibas aktivi-
tatém, krogu ka latvie$u sabiedribas pulcésanas, izklaides un zinama méra kultaras
funkciju veicéju loma pakapeniski mazinajas. Péc Latvijas Republikas nodibinasanas
daudzus krogus parbuvéja par dzivojamam un saimnieciskam ékam, pagasta ekam,
ka ari biedribu un tautas namiem [Rasa 2008: 19].

Rezuméjot var secinat, ka, lai gan bralu draudzu saie$anas namu un krogu darbi-
bas mérki un pati darbiba primari nebija vérsta uz kultaras funkciju isteno$anu un tie
nebutu uzskatami par kultaras centriem masdienu izpratné, tomér tajos notiekosas
aktivitates un sabiedribas iesaiste liecina, ka arvien vairak latviesu sabiedriba veidojas
pieprasijums péc atbilsto§am ékam/infrastruktaras, kur pulcéties, lai kopigi pavaditu
brivo laiku socializéjoties, baudot izklaidéjosus un kultaras pasikumus, izglitojoties
un Istenojot savu radoso potencialu dazadas ar kultara saistitas jomas.

Kulttras centru vésturiskas attistibas 1. posms - biedribu nami

(19. gadsimta otra puse - 1918. gads)

Lai gan akadémiskajos pétijumos biedribu namu darbiba Latvija galvenokart
aplikota citu kultiras un véstures fenomenu izpétes konteksta, tomér pieejama in-
formacija lauj izvirzit pienémumu, ka tie$i biedribu namus var uzskatit par masdienu
kultaras centru priekste¢iem, bet biedribas — par nozimigu sabiedribas pasorganiza-
cijas formu, kas veicindja latviesu valodas, kultiras un zinatnes attistibu, sabiedribas
izglito$anos un nacionalo pasapzinu, ka ari deva iespéju attistities latvieSu sabied-
riskajai dzivei un Latvijas ka neatkarigas valsts idejai. Nozimiga loma biedribu di-
binasana bija Jaunlatviesu kustibai, kuras izveidoSanas 19. gadsimta vida uzskatama
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par pagrieziena punktu Latvijas vésturé, jo vini pamatoja latvie$u tautas kulturalo
vienotibu, veidojot kultirnaciju [Buceniece 2013: 19]. Jaunlatviesi rosinaja biedribu
veidosanos, lai aktivizétu latviesu sabiedrisko dzivi, veicinatu latviesu izglito$anos un
nacionalo pasapzinu, kas nebija valdo$o aprindu interesés.

Krievijas valdibas politika un muizniecibas atticksme pret latvie$u méginaju-
miem apvienoties biedribas un attistit savu kultaru nebija viennozimiga — biedribu
dibinasana un darbiba notika stingra kontroles institaciju uzraudziba, tadé| to pa-
tiesie dibinaganas mérki formalajos dokumentos nereti tika slépti aiz valdosajai varai
pienemamakiem. T3, pieméram, 1848. gada, kad vienu no pirmajam latviesu biedri-
bam Edolé nodibinija Krijanis Valdemars un Andrejs Spagis, ta tika nosaukrta par
Baltijas jiras izsmelsanas biedribu [ Rasa 2008: 33], savukart, Rigas Latvie$u biedriba
1868. gada 2. marta tika nodibinata ar nosaukumu Latviska palidzibas biedriba prieks
triskumu ciesdamiem igauniem. Biedribas statutos ka viens no galvenajiem mérkiem
bija ierakstita palidziba “trikumu ciesdamiem”, bet otram mérkim — izplatit “derigas
zina$anas, tapat ari godigu kartibu un visadu gara apgaismosanu starp $ejienes latvie-
Siem” bija nacionali noteikta ievirze, tas |ava biedribai klat par latviesu konsolidacijas
centru [Rigas LatvieSu biedriba 2022]. Biedriba savas aktivitates istenoja ar dazadu
komisiju un nodalu darbu, ta deva nozimigu ieguldijumu latviesu izglitibas, kulta-
ras un zinatnes attistiba, ka ari Latvijas ka nacionalas valsts izveido$anas procesa. Jau
1869. gada darbu uzsaka Rigas Latvie$u biedribas Zinibu komisija, kuru var uzskatit
gan par pirmo latviesu humanitaro zindtpu centru, gan par naciondlds zinatpu akade-
mijas aizmetni — tomér amatiern, nevis profesiondfu limeni [Stradins 1998: 59]. Pie
RLB Zinibu komisijas darbojas Derigo graimatu nodala, kas laida klaja nozimigus
izdevumus, pieméram, pirmo Latvie$u Konversacijas vardnicu ¢etros séjumos. Bied-
ribas darbiba kluva ari par nozimigu politisku faktoru latviesu tautas dzivé, kaut gan
politisku funkciju veik$ana biedribas statiitos nebija paredzéta [Rigas Latviesu bied-
riba 2022]. Sakot no 19. gadsimta 80. gadiem, tika dibinatas lidzigas biedribas ari
citur Latvija — Jelgavas Latvie$u biedriba (1880. gada), Bukai$u Latvie$u biedriba
(1881. gada), Jurmalas Latvie$u biedriba (1882. gada ka Majoru—Dubultu labdaribas
biedriba) u. c. [Bamane 2019].

Neraugoties uz to, ka gan krievu, gan vacu valdo$as aprindas lika skérslus lat-
vie$u biedribu dibinasanai, tomér lidz 1890. gadam Vidzemé (ieskaitot Rigu) jau
darbojas 710 dazadas biedribas [Rasa 2008: 33, 42]. Vispopularakas bija dziedasanas
biedribas, jo gandriz katra pagasta bija dziedasanas skolotajs, kas varéja uznemties
biedribas un kora vadibu. Vienas no vecakajam dziedasanas biedribam dibinatas
1864. gada — Diklos, 1865. gada — Lielvardé un 1869. gada — Trikata [Rasa 2008:
33-34, 42]. Gan Latvija, gan Igaunija biedribu darbiba 19. gadsimta 60. un 70. gadu
vida bija saistita arl ar Dziesmu svétku tradicijas aizsak$anos. Dziedasanas svétku
pirmsikumi mekl&jami vicvalodigo zemju — Sveices, Vacijas un Austrijas — viru koru
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biedribu darbiba 19. gadsimta pirmaja pusé, So praksi driz parnéma ari vacbaltiesu
viru koru biedribas Latvija un Igaunija. Latvie$u dziedasanas biedribu veido$anas un
to skaita strauj$ picaugums 19. gadsimta 60. gados deva iespéju rikot viet&jos dzie-
dasanas svétkus [Muktupavels 2018: 54]. 1869. gada vasara Térbata (Tartu) nepilns
tukstotis igaunu viru koru dalibnicku sapulcéjas uz saviem pirmajiem (visparéjiem)
visas Igaunijas dziedasanas svétkiem. Péc ¢etriem gadiem, 1873. gada vasara, notika
pirmie Visparéjie dziedaSanas svétki Latvija, kopkori pulcgjot 45 korus — gan viru,
gan jauktos korus — kopskaita 1003 dziedatajus. Galvena loma Visparéjo latviesu
dziesmu svétku sakotnéjas idejas realizé$ana bija Rigas Latvie$u biedribai (dibinata
1868. gada), kas bija Dziesmu svétku rikotaja sakotnéja posma no 1873. gada lidz
1910. gadam (I, IL, II1, V svétki). IV svétkus rikoja Jelgavas Latviesu biedriba [Muk-
tupavels 2018: 64].

Otra biedribu grupa, kas ienéma batisku vietu sabiedriba, bija labdaribas un pa-
lidzibas biedribas. 1870. gada tika dibinata viena no lielakajam Rigas biedribam -
Jonatana biedriba, 1874. gada — Vecpicbalgas Labdaribas biedriba, kura akeivi dar-
bojas rakstnieki Matiss un Reinis Kaudzites, 1875. gada nodibinaja Césu Labdaribas
biedribu, 1877. gada - biedribu Liezéré, 1879. gada — Straupé utt. [Rasa 2008: 34].
Labdaribas un palidzibas biedribas nodarbojas ar lidzeklu vaksanu, kurus piesaistija,
organizéjot dazadus sarikojumus, koncertus, teatra izrades, saviesigus vakarus un za-
lumballes. Ari $ajas biedribas darbojas kori, citur vél ari teatra pulcini vai orkestri, bet
izglitibas veicinasanai tika veidotas biedribu bibliotékas un lasamgaldi, ka ari rikoti
izglitojosi vakari dazadu jautajumu skaidro$anai. Biedribas rapéjas par savu biedru
labklajibu, sniedza atbalstu slimibu vai nelaimes gadijuma. Tika dibinatas ari dazadas
citas biedribas, bet, kaut gan to nosaukumi bija dazadi, darbibas virzieni bija lidzigi
[Rasa 2008: 34].

Biedribu funkciju istenosanai bija nepiecie$ama atbilstosa infrastruktara, tadé]
biedribas aktivi vaca lidzeklus, lai varétu iegadaties vai iznomat zemi un uzcelt savus
namus, kuros batu atbilstosas telpas dazadu kultaras un saviesigu pasakumu norisei,
koru un citu pulcinu méginajumiem, bibliotékam un lasamgaldiem, macibam, sapul-
cém un citu sabiedrisku aktivita$u norisei. Viens no pirmajiem 1869. gada tika uz-
celts Rigas Latvie$u biedribas nams péc Jana Fridriha Baumana projekta (parbuvéts
1887. gada — sk. 1. attélu) [Rigas Latvie$u Biedriba 1928: 20, 33]. Rigas Jonatana
biedribas nams tika uzcelts ap 1876. gadu [Rasa 2008: 34], Césu Labdaribas biedri-
bas nams — 1886. gada [Ruksane 2010: 12], bet Vecpiebalgas Labdaribas biedribas
nams tika atklats 1887. gada [Enina 2014; Rasa 2008: 34].

Turpmakajos gados tika celti biedribu nami gan Riga, gan citviet Latvija. Aktiva
jaunu biedribas namu celtnieciba notika 20. gadsimta sakuma, jo latviesu inteligence
vairs nevéléjas piepemt iepriekséjos gadsimtos lietoto formu atveidojumus jauno celtpu
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1. attéls. Rigas Latviesu biedribas nams Paulu¢i (tagad — Merkela) icla Riga. 1887. gads.
Fotografs nezinams. Avots: Latvijas Nacionalais véstures muzejs.

arbitektira [Enina 2017: 59]. Tika uzcelts jauns Rigas Latvie$u biedribas nams
(1908-1910), Jelgavas Latvie$u biedribas nams (1908-1910), bet 1913. gada atklaja
Vecmilgravja pretalkohola biedribas “Ziemelblazma” namu, kura cel$anu sponso-
r&jis un vadijis filantrops un kokzagétavu ipasnieks Augusts Dombrovskis. Saja lai-
ka posma biedribu nami tapa ari citas Latvijas pilsétas — Ventspili, Kuldiga, Talsos,
Smiltené, Rauna, Skriveros un citur. Biedribas aktivi darbojas ari lauku teritorijas,
kur finansialu apsvérumu dé] céla vienkar$akus namus. Vairaki biedribu nami tapa,
parbavéjot krogu ekas, pieméram, Dolé un Cerauksté. Vairaki biedribu nami, piemé-
ram, Rajienas Saviesigas biedribas nams un Bérzes lauksaimniecibas biedribas nams
tika projekeéti un uzsakti celt neilgi pirms Pirma pasaules kara, tatu to celtnieciba
tika pabeigta tikai péckara perioda [Enina 2017].

Apkopota veida statistikas dati par to, cik biedribu namu tika uzbavéts pirmaja
kultaras centru vésturiskas attistibas posma, nav pieejami. Arhitektaras zinatnieces
A. Eninas pétijuma par €ku arhitektiras makslu Latvija atrodama informacija par
vairak neka ¢etrdesmit dazadu biedribu namiem, kas uzcelti laikposma no 19. gad-
simta vidus lidz 1918. gadam [Enina 2014], tomér batu nepiecie$ams papildu izpétes
darbs, lai noteiktu biedribu namu skaitu $aja laika. Ka norada Inta Rasa, ne visas
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biedribas $aja posma darbojas ar vienadiem panakumiem, daudzam nebija piemérotu
telpuy, tikai nedaudzam bija savi nami, tapéc sarikojumi un citas biedribu aktivitates
notika skolas, pagasta namos vai krogos, ka ari tika izmantots vasaras laiks, kad pa-
sakumi varéja notikt arpus telpam — parkos, pilsétu un pagastu laukumos, brivdabas
estradés u. c. [Rasa 2008: 43]. Tomér, péc I. Rasas domam, biedribu nami kluva par
latviesu sabiedribas dzives centriem un ir uzskatami par kultiras un tautas namu
prickste¢iem [Rasa 2008: 43].

Rezuméjot var secinat: biedribu nami Latvija vésturiski veidojas ka sabiedribas
pulcésanas vietas, un biedribas tajos veica ne tikai kultaras funkcijas, bet ari izglitojo-
$as, briva laika pavadiSanas, zinatnes attistibas, labdaribas un citas socialas funkcijas,
ka ari politiskas funkcijas.

Kultaras centri Latvijas Republikas laika (1918.-1940.)

Laika no 1914. gada lidz 1918. gadam, Pirma pasaules kara darbibas zona skara
ari Latvijas teritoriju, nodarot ievérojamus materialos postijjumus un atstajot sma-
gas demografiskas un saimnieciskas sekas. Tomeér kara rezultata, sabrukot Krievijas
impérijai, radas labveligi apstakli, lai izveidotos neatkariga Latvijas valsts. Péc patsta-
vigas valsts pasludinasanas 1918. gada, Latvijas stavoklis joprojam bija sarezgits, dau-
dzas ¢kas, taja skaita bibliotékas un skolas, bija izpostitas, biedribu nami daudzviet
sagrauti. Tomér, par spiti gratibam, 20. gadsimta 20. gados Latvija sakas ekonomiska,
kultaras, izglitibas un zinatnes atdzimsana. Laika no 1919. gada lidz 1920. gadam
tika atklatas daudzas nozimigas nacionalas kultaras un izglitibas institacijas, valsts
uzmanibas loka bija ari muzeju un bibliotéku darbibas attistisana. 1920. gada tika
nodibinats Kultiras fonds, no kura lidzekliem tika atbalstitas plasa spektra kultaras,
zinatnes un izglitibas aktivitates gan pilsétas, gan lauku teritorijas. 1922. gada tika
pienemts “Likums par pa$valdibam’, bet 1923. gada — “Likums par biedribam, sa-
vienibam un politiskajam partijam’, kur§ noteica, ka visiem Latvijas iedzivotajiem ir
tiesibas apvienoties biedribas, politiskas organizacijas un religiskas apvienibas [Zel¢e
2003: 263].

20. gados valsti izveidojas plass sabiedrisko organizaciju tikls, kas aptvéra daza-
das dzives jomas. 1928. gada Latvija bija registrétas 63 politiskas partijas un 8035
biedribas, tatad uz katriem 230 iedzivotdjiem viena biedriba [Svibe 1950: 264]. No
pieejamiem statistikas datiem var secinat, ka 1928. gada iedzivotaju vida populara-
kas bija kultaras un izglitibas biedribas, kopskaita — 2905 organizacijas [Svabe 1950:
264]. Sis biedribas rikoja lekcijas, kursus, literarus vakarus, teatra izrades, koncertus,
ckskursijas, ka ari dibinaja skolas, studijas, teatra trupas, korus, orkestrus, atvéra bib-
liotékas un lasitavas, izdeva un izplatija periodiskos izdevumus, gramatas u. c. [Zel¢e
2003: 265]. Ipasi iela uzmaniba tika pievérsta pieauguso jeb arpusskolas izglitibai.
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Lai organizétu pécskolas izglitibu pamatskolu beigusajiem un rosinatu kultaras
biedribas pievérst pasizglitibai ikvienu Latvijas pilsoni, neatkarigi no izglitibas un
vecuma, tika izveidotas vairakas biedribu apvienibas, kuru tikls aptvéra visu Latviju
[Greijane 1999: 69]. Ka liecina 1928. gada biedribu statistika, aktivi darbojas ari
palidzibas biedribas (590), sporta (342), ugunsdzéséju (129), religiskas (106) u. c.
organizicijas [Svabe, Bamanis, Dislers 1928—1929]. Véstures zinatniece Vita Zel¢e
norada, ka biedribu loma péc Latvijas neatkaribas pasludinasanas mainijas. Rigas
Latvies$u biedriba zaudéja savu politisko nozimi, ka ari, latvie$u valodai klastot par
valsts valodu izveidojoties latvieSu macibu, zinatnes un kultaras iestadém, mainijas
tas uzdevumi izglitibas, zinatnes un kultaras joma [Zel¢e 2003: 264].

Lidztekus daudzveidigo biedribu darbibai, 20. gadsimta 20. gados Latvija attis-
tijas ideja par tautas namu veido$anu. I. Rasa izsaka pienémumu, ka $is nosaukums,
iesp&jams, parnemts no demokratiskas kustibas Krievija 19. gadsimta beigas, kad lie-
lajas pilsétas, Maskava un Péterburga, dazi augstmani atvéléja sava ipaSuma eso$us na-
mus ta sauktajai tautas pasdarbibai un nosauca tos par tautas namiem. Latvija §i ideja
transforméjas ieceré veidot tautas namus ka ékas, kuras var notike dazadi sarikojumi
un kultaras aktivitates, it Ipasi tajas lauku teritorijas, kuras nebija biedribu namu vai
citu telpu, kur pulcéties. Uzdevums rapéties par tautas namu celtniecibu tika uzti-
céts Lauksaimniecibas ministrijai, paredzot ne tikai jaunu tautas namu celtniecibu,
bet arl iesp&ju pielagot tautas namu vajadzibam neizmantotas ekas. Ta, pieméram,
Skrunda, Laudona, Nitauré, Vainodé tautas namu vajadzibam tika pielagotas bijuso
krogu ékas, savukart, Ezeré, Stelpé, Saikava, Stameriena un citur tautas nami ierikoti
bijusajas klétis, muizu labibas skinos vai citas bijuSo muizu paligekas. 1924. gada
tika nodibinata “Tautas namu biedriba’, lai vaktu lidzeklus tautas namu celtniecibai
[Rasa: 2008]. Ne vienmeér tas bija vienkarss process, jo finansu lidzeklu piesaiste, ze-
mes ipa$uma iegade, ¢kas projektésana, saskano$ana un bavnieciba kopuma prasija
ilgu laiku. T3, pieméram, no idejas par Libie$u tautas nama cel$anu lidz ta atklasanai
1939. gada 6. augusta Mazirbé pagaja vairak neka piecpadsmit gadi. Lidzek]u vak-
$anas kampana nama celtniecibai tikai organizéta ari Igaunija, Somija un Ungarija
[Blumberga 2021: 25, 49]. Savukart, Dobeles tautas nama projekté$ana bijusi iesakta
1930. gada, bavnieciba sakusies 1933. gada un turpinajusies ar partraukumiem lidz
1939. gadam [LVVA, £.6343: 17].

Apkopota veida statistikas dati par to, cik biedribu un tautas namu darbojas
pirmas neatkarigas Latvijas valsts laika, nav piecjami. Izdevuma “Latvijas kultaras
statistika 1918.—1937. atrodama plasa informacija par visparéjas un augstakas iz-
glitibas iestadém, tautskolam, bibliotékam, muzejiem, gramatniecibu, valsts kulta-
ras pieminekliem, drukato presi un radio, skatuves makslas institaciju un kinoteatru
darbibu, ka ari publisko finanséjumu kultarai, tatu statistikas dati par biedribu namu
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un tautas namu skaitu izdevuma nav icklauti [Salnitis, Skujenicks 1938]. A. Eninas
pétijuma par makslu éku arhitektira Latvija atrodama informacija par vairak neka
110 dazadu biedribu namiem un tautas namiem, kas uzcelti vai parbavéti laika no
1918. gada lidz 1940. gadam [Enina 2014], tomér butu nepiecieSams papildu izpétes
darbs, lai noteiktu biedribu namu un tautas namu skaitu $aja perioda.

Rezuméjot var secinat, ka péc Latvijas Republikas izveido$anas, kad latviesu sa-
biedribai vairs nebija jacinas par savas kultaras un valsts pastavésanu, notika zinamas
parmainas biedribu mérkos un darbibas specifika. Dalu funkciju, ko lidz tam bija
veikusas biedribas, parpéma valsts un pasvaldibu izveidotas institacijas, ka ar1 profe-
sionalas sabiedriskas organizacijas, t. sk. politiskas partijas. Biedribu nami un tautas
nami turpinaja darboties ka sabiedribas pulcé$anas vietas, un galvenokart veica kul-
taras, izglitojosas, briva laika pavadiSanas, labdaribas un citas socialas funkcijas, ta¢u
vairs neveica politiskas funkcijas.

Kultaras centri okupacijas laikposma (1940.-1991.)

No 1940. gada 17. junija lidz 1945. gada 9. maijam, kad Latvija atradas par-
mainus Padomju Socialistisko Republiku Savienibas (turpmak — PSRS) un nacis-
tiskas Vacijas okupacija un Otra pasaules kara darbibas zona, kultaras joma nori-
sinajas dramatiskas parmainas. Vésturnieks Aivars Stranga norada, ka jau pirmajas
dienas péc Latvijas okupacijas Latvijas komunistiska partija (turpmak — LKP) iz-
vérsa brutalu uzbrukumu latvie$u kultarai un makslai. Jau no pirmajam okupacijas
dienam kluva skaidrs, ka kultarai un makslai bas japaklaujas Padomju Savieniba
istenotajai politikai, taja skaita — rusifikacijai. Kultra un maksla nonaca stingra
un augo$a LKP kontrolé [Stranga 2018: 26]. Savukart, laika posma no 1941. gada
junija lidz 1945. gada maijam, Latvijai atrodoties nacistiskas Vacijas okupacija,
kultaras nozares parvaldi istenoja Liclvacijas armijas Propagandas dala un Kulta-
ras lietu parvalde pie Militaras parvaldes Propagandas dalas. Faktiski abi $ie tota-
litarie reZimi izmantoja lidzigus kultiras nozares organizacijas pamatprincipus:
kultaras organizaciju paklausana valsts kontrolei; kultaras ideologizacija un pie-
saisti okupacijas varas politisko mérku sasnieg$ana; kultaras darbinieku masveidiga
iesaistiSana okupacijas rezima izveidotajas un kontrolétajas profesionalajas or-
ganizacijas, lai nodro$inatu pilnigu nozaru kontroli [Stepens 2016: 241-242].
Sakot ar 1945. gada maiju, Latvijai atkartoti nonakot PSRS paklautiba, radikalas
parmainas skara ari biedribu namu un tautas namu darbibu. Biedribu ipasumi tika
nacionalizéti un nonaca valsts ipaSuma, biju$o biedribu un tautas namu demokra-
tiskas darba organizacijas vieta péc PSRS parauga tika radita totala paklautibas
struktiira [Rasa: 2008].

Visas PSRS republikas tika iedibinata vienota makslinieciskas pasdarbibas un
kultiiras iestazu sistema. PSRS kultirpolitikas modelis tika implementets katri jaunaja
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2. ateéls. Balvu kultaras nams 20. gs. 50. gados. Fotografs nezinams.
Foto: Balvu novada muzeja arhivs.

padomju republika, ari Latvijas PSR [Daugavietis 2015]. Biju$o biedribas namu un
tautas namu vieta tika izveidots kultiras namu un klubu tikls, dala no $im kultaras
iestadém uzsaka darbibu nacionalizéto tautas namu un biedribas namu telpas, piemé-
ram, Tukuma rajona kultiras nams — Tukuma Viesigas biedribas nama, Talsu rajona
kultaras nams — Talsu Sadraudzigas biedribas nama, Galgauskas kultaras nams —
Galgauskas Dziedasanas biedribas nama utt. [Latvijas kultaras datu portals 2022].
Ta ka dala bijuso biedribu un tautas namu eku kara laika tika sagrautas vai noposti-
tas, vai arl neatbilda jaunas varas ieceru mérogam, sakot ar 20. gadsimta 50. gadiem
visa Latvijas teritorija sakas kultaras namu un klubu celtnieciba. Pétijjuma par pa-
domju laika kultaras namu arhitekttru noradits, ka laika no 1955. lidz 1975. ga-
dam kultaras namu un klubu celtnieciba parsvara tika izmantoti tipveida projekti.
Ta, pieméram, péc viena tipveida projekta 1954. gada uzcelts Balvu kultiras nams
(sk. 2. attélu), 1958. gada Preilu kultiras nams un 1959. gada Karsavas kultiras
nams. Sakot ar 1975. gadu, kad mainijas sabiedribas viedoklis un atjaunojas nacio-
nalas identitates mekl&jumi, ievérojami picauga individualo projektu skaits [Enina,
Krasting 2012].

Tika ieviesta kultaras iestazu centralizéta paklautibas struktira un tai atbilstosi
iestazu nosaukumi: rzjona kultisra nams, republikaniskas paklautibas pilsétas kultiras
nams, pilsétas vai ciemata zondlais kultiiras nams, ciema kultisras nams, ciema klubs
[Latvijas PSR Kultiras ministrija 1977]. Tika noteikes princips, ka ikviena ciema un
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ciemata jabat vismaz vienam klubam vai kulttiras namam un vienai bibliotékai. Visu
$o kultaras institaciju darbibu parraudzija Kultaras ministrija, nosakot stingru dar-
bibas reguléjumu. Lai izveidotu un paplasinatu kultaras namu un klubu tiklu, tika
pieskirts dasns valsts finanséjums, ka rezultata 20. gs. 50. gadu beigas Latvijas PSR
teritorija darbojas ap 1000 kultiras namu un klubu [Daugavietis 2015: 257], kuru
skaits lidz 1990. gadam pakapeniski samazinajas, sasniedzot 891[ CSP 2022].
Kultaras ideologizacija un kultaras institaciju iesaistiSana PSRS varas politis-
ko mérku sasnieg$ana butiski ietekméja arT kultaras centru veikeas funkcijas $aja
perioda. Kultaras namu un klubu darbiba tika politizéta, piespiezot tiem darboties
ne tikai ka vietéjas sabiedribas pulcé$anas vietam, kas veic kultaras, izglitojosas un
briva laika pavadi$anas funkcijas, bet arl ka komunistiskas partijas propagandas ru-
poriem. Nolikuma “Par Latvijas PSR valsts klubu iestadém” noteikts, ka: Latvijas
PSR Kultiras ministrijas sistémas rajonu, pilsétu, ciemu kultiras nami, ciemu klubi ir
valsts kultirizglitibas iestides, kuru uzdevumos ietilpst iedzivotaju komunistiska au-
dzinasana, Partijas un valdibas lemumu plasa propaganda, kultiras limena nemitiga
celSana, tautas jaunrades attistisana, kulturalas atpitas organizésana [Latvijas PSR
Kultaras ministrija 1977]. Ta ka amatiermaksla tika uzskatita par svarigu lidzekli
ideologiskaja audzina$ana, tad tika raditi visnota] labvéligi apstakli amatiermakslas
masveidigai attistibai, tacu tika kontroléta gan kolektivu vaditaju un dalibnicku po-
litiska uzticamiba, gan kolektivu radoso izpausmju saturiska atbilstiba komunistiskajai
ideologijai. Galvena uzmaniba kultara namos un klubos bija javelta “masu darbam”,
ieskaitot dazadu izglitojosu un informéjosu agitacijas pasakumu organizé$anu, kas

tika dévéti par “kultarizglitibas darbu” [Rasa 2008: 108—109].

Kultaras centri atjaunotaja Latvijas Republika (1991. gads

lidz misdienam)

Péc Latvijas Republikas neatkaribas atjauno$anas, 20. gadsimta 90. gados da-
1&ji tika saglabats padomju laika izveidotais kulttras centru tikls, ta¢u kultaras cen-
trus vairs centralizéti neparraudzija Kultiras ministrija — tie tika nodoti rajonu un
vietéjo pasvaldibu parzina, klastot par pasvaldibas iestadém. 1994. gada pienemtais
“Likums par pagvaldibam” noteica, ka viena no pasvaldibu autonomajam funkcijam
ir rapéties par kultisru un sekmét tradiciondlo kultiras vértibu saglabisanu un tautas
Jaunrades attistibu (organizatoriska un finansiila palidziba kultiiras iestadem un pa-
sakumiem, atbalsts kultiiras pieminekju saglabisanai u. c.) [Sacima 1994]. CSP datu
bazé atrodama informacija liecina, ka kultiras centru skaits pakapeniski samazinajies
no 891 (1990. gada beigas) lidz 525 kultiras centriem (2006. gada beigas), tacu laika
posma lidz 2020. gada beigam atkal paliclinajies lidz 558 institacijam [CSP 2022].
Saja statistika nav ieklauta informacija par nevalstiska un privata sektora kultiras
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centriem, jo, at$kiriba no valsts un pasvaldibu iestadém, nevalstiska sektora institaci-
jam, normativajos dokumentos nav noteikts pienakums iesniegt datus CSP, lidz ar to
apkopota veida tie nav picejami. Gan CSP datu bazé, gan oficialaja Latvijas kultaras
datu portala kulturasdati.lv statistikas informacija par pasvaldibu kultaras centriem
atrodama sadala “Kultaras centri’, kas tiek lietots ka vienojoss apziméjums $§im kul-
taras institdcijam [Latvijas kultaras datu portals 2022]. 2022. gada 15. septembri
LR Sacima tre$aja lasijuma pienemtais “Kultaras centru likums” noteic, ka kultiras
centra nosauwkums var ietvert vardus “kultiiras centrs’, “kultivas nams’, saieta nams’,
“tautas nams” vai citus vardus, kurvi norida uz kultiras centra darbibu. Kultiras centrs
var lietot ta vésturisko nosaukumu [Saeima 2022 ].

Valsts kultarpolitikas dokumentos kultaras centriem $aja perioda uzmaniba
tikusi pievérsta fragmentari, atstajot $o kultaras institaciju attistibas planosanu pas-
valdibu politikas limeni. Tomér kultaras centru nozime valsts kultarpolitikas mérku
un prioritasu isteno$ana atzita LR Kulttras ministrijas izstradataja, jaunakaja politi-
kas planosanas dokumenta “Kultarpolitikas pamatnostadnes 2021.-2027. gadam’,
ipasi akcentgjot to lomu kultiras pieejamibas nodro$inasana un sabiedribas lidz-
dalibas kultaras procesos veicinasana Latvijas regionos. Dokumenta sniegta atsauce
uz 2018. gada veikto “Kultaras patérina un lidzdalibas ietekmes pétijumu’, akcenté-
jot, ka popularakas kultaras patérina aktivitates iedzivotaju vida ir pagasta, pilsétas
vai novadu svétku apmekléSana (69%), kultiiras parraizu skatiSanas televizija (53%),
kultiiras pasakumu apmeklésana vietéja kultiiras centra (52%), kultarvésturisko vietu
apmeklésana (52%), vietéjo amatierkolektivu pasakumu apmeklésana (46%). Doku-
menta noradits, ka pa$valdibu kultiras centros darbojas 90% no Dziesmu un deju
svétku tradicija iesaistitajiem amatiermakslas kolektiviem [Kultaras ministrija 2021],
kas norada uz kultaras centru nozimi gan nemateriala kultaras mantojuma saglaba-
$ana, gan kultaras pieejamibas, sabiedribas lidzdalibas un kvalitativa briva laika pa-
vadiSanas konteksta.

“Kultaras centru likuma” definétas pasvaldibu kultiras centru funkcijas ietver
$adas funkcijas: kultaras, muzizglitibas un talakizglitibas pasakumu organizésana;
Dziesmu un deju svétku tradicijas nepartrauktibas nodro$inasana; amatiermakslas
un tautas makslas kolektivu darbibas nodro$inasana; profesionalas makslas un
kultaras pieejamibas nodro$inasana, atbalsts jaunrades un vietéjo radoso indus-
triju attistibai; vietéjas kultarvésturiskas vides, identitates un nemateriala kultaras
mantojuma saglabasanu un attistiSana; véstures izzina$anas un novadpétniecibas
veicinasana, lidzdaliba kultaras tarisma pakalpojumu veido$ana; pasvaldibas te-
ritorija dzivojoSo iedzivotaju vajadzibu kultiras joma apzina$ana un apkoposana

[LR Saeima 2022].
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Secinajumi

Rezuméjot varam secinat, ka kultaras centru vésturisko attistibu Latvija ir ie-
tekméjis sarezgits vesturisko, politisko, ekonomisko un socialo apstaklu kopums, ka
ietekmé katra no vésturiskas attistibas periodiem ir modificéjusas ari kultaras centru
funkcijas. Vésturiski kultaras centri ir veidojusies ka vietéjas sabiedribas pulcé$anas
vietas, un dazados vésturiskas attistibas periodos, reagéjot uz sabiedribas vajadzibam,
ka ari politisko un ideologisko fonu, ir veikusi ne tikai kultaras funkcijas, bet ar1 izgli-
tojosas, briva laika pavadi$anas, zinatnes attistibas, labdaribas un citas socialas funk-
cijas, bet atseviskos periodos ari politiskas funkcijas.

Pamatojoties uz veikto izpéti un identificétajam kultaras centru funkcijam katra
no vésturiskas attistibas periodiem, raksta autore icteiktu izdalit $adus kultaras cen-
tru vésturiskas attistibas posmus:

1. posms — Latvijas teritorija cariskas Krievijas sastava (19. gadsimta otra puse —
1918. gads);

2. posms — Latvijas Republika (1918.-1940.);

3. posms — Latvijas okupacijas posms (1940.—1991);

4. posms — Latvijas Republika (1991. — misdienas).

Lai iegttu pilnvértigaku prieksstatu par kultaras centru vésturisko attistibu Lat-
vija, butu javeic turpmaki pétijumi, lai savaktu un apkopotu datus par biedribu namu
un tautas namu skaitu laika posma no 19. gadsimta vidus lidz 1940. gadam, tapat ari
padzilinata izpéte butu javeic par kultaras centru darbibu laika posma no 1940. gada

lidz 1945. gadam.
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