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KULTURAS KANONS KA KULTURPOLITIKAS
PROGRAMMA: TA ATTISTIBAS POLITISKI IDEOLOGISKIE
PRIEKSNOSACIJUMI UN PERSPEKTIVAS

Latvija diskusijas par kultiiras kanona nepieciesamibu, mérkiem un nozimi
gan publiskaja telpa, gan politikas veidosanas vidé ar lielaku vai mazaku
intensitati turpinas kops 2007. gada 6. decembra, kad toreizéja Latvijas kulttras
ministre Heléna Demakova konferencé “Latvijas kulttiras kanons — saliedétas
sabiedribas stirakmens” piedavaja kultiras un makslas nozaru profesionaliem
un visai Latvijas sabiedribai ideju par Latvijas kulttiras kanona izveidi. Sava
uzruna ministre teica: Misu nolitks ir rundt par visaptverosu Latvijas kultiiras
kanonu. Ta izveides meérkis biitu izveleties izcilakas Latvijas kultiiru raksturojosis
vertibas dazadas makslu jomds, ar kuram lepojamies un kuram vajadzeétu veidot ikviena
Latvijas iedzivotdja kultiiras pieredzes pamatu, nodrosinot piederibas izjiitu Latovijai.
Kanons varétu veidot jaunu skatijumu uz kultiira pamatveértibam, nemot vérd Sodienas
kontekstu un tendences. Tapat tas varétu kalpot ki kovalitates etalons vai orientieris
Jaunu veértibu apgiisand un sekmet Latvijas kultiiras mantojuma savdabibas un veértibas
apzinasanos (H. Demakova. Kultiiras ministres runa konferencé “Latvijas
kultairas kanons — saliedétas sabiedribas stiirakmens”, Riga, 2007. gada 6. de-
cembri. http://wwwkm.govlv/lv/masas/kultura.html Skatits 12.09.2013.).

Kultairas ministrija izveidoja ekspertu darba grupas septinas nozarés, kas
péc plasam diskusijam 2008. gada nogalé nosauca kultiiras kanona vértibas,
kas tika publiskotas majaslapa (Latvijas kultairas kanons). Apspriesanai
sakotnéji katra nozaré tika piedavats pa 30 vértibam, no kuram dazu ménesu
laika vajadzéja atlasit pa 12 (Kulttiras ministrija, Latvijas Republika. Latvijas
Kulttiras ministrija aicina sabiedribu uz diskusiju par kulttiras vértibam.
26.11.2008. http://www.km.gov.Iv/lv/jaunumi/?news_id=334 Skatits 12.09.2013).
Galu gala 2009. gada pavasari tika pazinots, ka kanona iek]autas 99 vértibas un
ieceréts izvérst darbu pie to popularizésanas. Tomér konsekvents aizsaktas
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kultarpolitikas iniciativas turpinajums — mérktieciga un izvérsta komunikacija
ar kultairas kanona satura apguves mérka grupam un sabiedribas izglitosana,
ka ari darbs pie kultarizglitibas satura visparéjas un profesionalas vidéja
izglitibas limena macibu programmam — Kult@iras ministrijas un Izglitibas un
zinatnes ministrijas istenoto ricibpolitiku ietvaros nenotika. Tam ir vairaki
iemesli, ta¢u buatiskakie no tiem ir: pirmkart, ekonomiskas krizes ietvaros
veiktais Kultfiras ministrijas budzeta samazinajums 2009. gada par 43%;
otrkart, politisko prioritasu maina lidz ar ministru mainu (Ints Dalderis 2009—
2010, Sarmite Elerte 2010-2011, Zaneta Jaunzeme-Grende 2011-2013, Dace
Melbarde 2013-). Tiesa, laika posma no 2008. lidz 2012. gadam bija vérojami
stihiski un epizodiski makslas izstazu kuratoru, izdevéju, izrazu un koncertu
producentu un citu kultarpolitikas Istenosana iesaistito profesionalu centieni
aktualizét kulttiras kanona tematiku dazados kulttiras procesu un probléemu
kontekstos. Kulttiras kanona saturs, kopéjais idejiskais pamatojums un citi
saistiti aspekti nereti tika attistiti péc dazu kulttiras organizaciju pasiniciativas,
pieméram, humanitaro zinatnu pétnieki portala letonika.lv izveidoja alterna-
tivu interaktivu resursu par 2008. gada nosauktajam kanona vértibam
(Letonika.lv. Kultairas vértibas. http:/www.letonika.lv/kolekcija/?id=kanons
Skatits 12.09.2013.). Muzeji un citas kultiiras organizacijas veica izglitojosu
darbu par konkrétam kanona vértibam, kulturologijas macibu prieksmeta
skolotaji izmantoja kulttiras kanona vértibu aprakstus ka metodisko materialu
macibu stundam, augstskolas studéjosie, ka ari visparéjas un profesionalas
vidéjas izglitibas iestazu skoléni, izstradaja zinatniski pétnieciskos darbus,
Latvijas Kultiras akadémija sadarbiba ar Sociologijas un kultarizglitibas
asociaciju organizéja konkursu skolu jauniesiem par Kultiiras kanonu. Tomér
§is iniciativas notika arpus vienota stratégiska ietvara un bez konsekventa,
mérktieciga valsts finansiala atbalsta. Tiesi politiski ideologisko nostadnu
maina gan valdosas koalicijas sastava, gan LR Saeima un valdiba kopuma liela
méra radija jaunu stimulu kulttiras kanona idejas attistibai. Konkréti tas
izpaudas 2012. gada otraja pusé (pirmo reizi Sabiedribas saliedétibas komisijas
darba kartiba téma “Latvijas Kulttiras kanons sabiedribas saliedétibai” ieklauta
2012. gada 12. septembri), kad Saeimas Sabiedribas saliedétibas komisija
rosinaja politisko dialogu starp LR Saeimas Sabiedribas saliedétibas komisiju
un Kultoiras ministriju. Jau 2013. gada 20. februari Sabiedribas saliedétibas
komisija apstiprinaja “Ieteikumus Latvijas kultGiras kanona koncepcijas
pilnveidosanai”.
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Komisijas definétie darbibas virzieni bija $adi:

e definét Latvijas kultiiras kanona batibu, mérkus un uzdevumus, uzsverot
nacionalas identitates un sabiedribas saliedétibas aspektus;

e izstradat Latvijas kultiiras kanona veidosanas vienotus metodologiskos
pamatprincipus, taja skaita Nolikumu, piesaistit $im darbam atalgojamus
specialistus;

* izveidot Latvijas kulttiras kanona padomi;

* péc vienotiem principiem izvértét esoso Latvijas kultaras kanonu, no-
sakot, kuras vértibu sadalas ir saglabajamas, kuras — parveidojamas, ka ari
noteikt, kuras Kultiiras kanona ieklautas vértibas atbilst/neatbilst vienotajiem
pamatprincipiem;

* izstradat Latvijas kulttiras kanona popularizacijas planu (taja skaita inter-
neta vietnes pilnveido$anu), kura pasakumi veicami atbilstigi vienoto pamat-
principu izstrades gaitai. Turklat ieteikumos tika rosinats Kulttiras ministrijai
izvértét ari Kultiiras kanona likuma nepieciesamibu, piedavajot jau izstradatas
vadlinijas likumprojektam par kultiras kanonu (Sabiedribas saliedétibas
komisija, LR 11. Saelmas 2012 gada 12 septembra un 2013 gada 20. februara
sézu protokoli. :

[0841F1C86SBBlF7EC2257A72003AB5747OpenDocument&prevCat 11 Sable
dr%C4% ABbas%20salied % C4%93t% C4 % ABbas %20komisija Skatits 12.09.2013.).
Sie ierosinajumi kalpoja par pamatu KultGras ministrijas pastititajam
pétijumam “Latvijas kultairas kanona veidosanas metodologiskie kritériji un
principi” (pétijuma veicéji: biedriba “Culturelab” un Latvijas Kultara akadé-
mija; autores Dr. sc. soc. Anda Lake, Dr. art. Baiba Tjarve, Mag. art. Agnese Her-
mane). Pétijums tika veikts no 2013. gada 10. augusta lidz 2013. gada 20. no-
vembrim, un ta ietvaros iegtitie dati liela méra izmantoti ari Saja raksta.
Raksta sakuma konspektivi raksturota Kultiiras kanona iniciativas attistibas
vésture Latvija norada uz politiska konteksta nozimi ta programmas attistiba.
Sis aspekts klast ipasi batisks situacija, kad tiek mekléti piemérotakie politiska
atbalsta mehanismi un attistibas scenariji Latvijas kultfiras kanona ka kultar-
politikas iniciativas attistiba. Tas nevienmériba un politiska atbalsta nekonsek-
vence rada jautdjumus gan par izvirzitajiem mérkiem un attistibas formam,
gan par $is kultarpolitikas iniciativas ilgtspéju.
Pamatojoties uz minéto problematiku, $a raksta mérkis ir atklat politiski
ideologisko faktoru nozimi kultiiras kanona ka kultarpolitikas iniciativas jeb
programmas attistiba un nakotnes scenariju izvélé. Lai to sasniegtu, analizésim
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kulttiras kanona jédziena konceptualitates attistibu; raksturosim lidzsinéjos
pétijumus par relevanto tému un precizésim pétijuma problémas skaidrojuma
teorétisko ietvaru; veiksim salidzinosu Niderlandes, Danijas un Latvijas
kulttiras kanonu attistibas noveértéjumu, analizéjot politiski ideologisko vértibu
ietekmi uz $o valstu kulttiras kanona izveides pamatojumu, mérki, izveides
procesu un efektivitati; raksturosim Latvijas politiski ideologiskajam kon-
tekstam piemérotakos kulttiras kanona attistibas scenarijus un alternativas.
Sava pétijuma izmantosim gan teorétiskus (kultiirpolitikas, sociologijas, antro-
pologijas) avotus, gan kultarpolitikas dokumentus un empiriskus datus, kas
iegaiti ar kvalitativajam datu ieguves metodém (padzilinatas, daléji struktu-
rétas intervijas, grupu diskusijas).

lepaziSanas ar kulttiras kanona izpétes teorétisko tradiciju un galvenajam
atzinam Jauj skatit Latvijas kulttiras kanona iniciativu kultarpolitikas attistibas
tendenc¢u konteksta un veidot plasaku argumentacijas bazi, prognozéjot
iespéjamos rezultatus tas vai citas politiskas izvéles vai attistibas scenarija
gadijuma. Precizésim, ka pétijuma mérkis neparedz analizét kulttiras nozaru
profesionalu un mediju péc pasiniciativas istenotas aktivitates, kuru ietvaros
veidoti dazadi makslas darbu vai kulttras artefaktu makslinieciska limena
reitingi un popularitates topi, pieméram, LTV1 raidijumu cikla “Liela lasisana”
gaita izveidotais latviesu 100 milako gramatu tops (Satori aptauja: Ka jas
vértéjat latviesu milako gramatu TOP 100? http://www.satori.lv/raksts/6997
Satori aptauja/Ka jus vertejat latviesu milako gramatu TOP_100%3F
Skatits 29.06.2014.), uz kuriem nav attiecinams politiskas iniciativas norma-
tivais raksturs.

21. gadsimta sakums ieziméjas ar vairakiem dazada méroga kultiiras
kopienu centieniem apliecinat savu kultairas identitati un savdabibu, tomér
Sobrid Eiropas Savieniba ir tikai tris valstis (Danija, Niderlande, Latvija), kuras
dazadu kulttrpolitikas mérku sasniegSanai izmantojusas iniciativu, kas apzi-
meéta ar jédzienu “kulttiras kanons”. Ne tikai iniciativas ideologiska argumen-
tacija, bet arl pats iniciativas apziméjums ir raisijis plasas diskusijas gan
akadémiskaja, gan politiskaja vidé, ka ari publiskaja telpa kopuma. Ari Latvija
tiesi jédziens “kultiiras kanons” ar savu daudznozimibu nereti ir diskusiju
prieksmets (sk., pieméram, rezisora V. Kairisa viedokli diskusija LTV1 raidi-
juma “100 g kultiras” (100 g kultaras. Diskusija par Latvijas simtgades kulttiras
programmu. 19.06.2014. http:/www.ltv.lv/lv/raksts/19.06.2014-100g—kulturas.—
diskusija.id31297/ Skatits 29.06.2014.). Visbiezak asociéta “kanona” nozime ir
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saistita ar normativismu, stingru noteiktibu, dogmatismu un regulaciju, kas ir
pretruna ar demokratiskas sabiedribas kulttiras jédzienam piesaistito kultiiras
vértibu daudzveidibas un brivas izvéles ideju. Protams, nevar ignorét ari citu
kanona jédziena nozimi, kas galvenokart tiek lietota makslinieciskas darbibas
raksturojuma konteksta un ir saistita ar konkrétas formas jeb mérauklas (daz-
kart ietverot ari étiska rakstura nozimi) piemérosanu makslas darba jaunrade.
Tomeér pédéja minéta nozime retak tiek saistita ar kulttiras kanona ka politiskas
iniciativas apziméjumu, jo kanona izveide politikas ietvaros apliecina ideju
par jabtatibu un tiesisku normativismu, tatad obligatumu, kas attiecinats uz
kulttiras kopienu centieniem apliecinat savu kulttiras identitati un savdabibu.

Kultaras kanona koncepta izmantosana kultarpolitisku vértibu un pro-
grammu komunicésana aizsaka UNESCO 2005. gada, kad pienéma Konvenciju
par kulttiras izpausmju daudzveidibas aizsardzibu un veicinasanu. Ari Eiropas
Savieniba 2005./2006. gada, stradajot pie Lisabonas liguma (parakstits 2007.
gada 13. decembri), notika plasas diskusijas par to, vai Eiropas Savienibas
dalibvalstis saista vienota kultiira ar tai specifisku vértibu sistému, kas bitu
jaatspogulo Lisabonas jeb Reformu liguma preambula. So diskusiju retorika
tika lietots jédziens “Eiropas kultiiras kanons”. Visticamak, ka tiesi Sajas disku-
sijas tika “aizghita” prakse izmantot kultairas kanona jédzienu, lai apzimétu
valstu politiskos centienus apliecinat un aizsargat nacionalo vai kadas kulttiras
kopienas identitati ar kulttiras vértibu palidzibu. Tomér jaatzist, ka diskutabla
jédziena “kultiras kanons” izmantosana politisku aktivitasu apzimésanai un
ipasi nacionali konservativo vai multikulturalisma ideologisko mérku sasnieg-
Sanai nav bijusi populara izvéle (vismaz lidz $im) kultarpolitikas veidotaju
vidé, par ko liecina fakts, ka sadu iniciativu ir attistijusas, ka jau minéts, tikai
tris Eiropas Savienibas valstis. Visas trijas valstis kultfiras kanona iniciativas
uzsaktas laika no 2005. lidz 2007. gadam, un, iespéjams, ka $o iniciativu
uzsaksanai ir kopigs aréjs stimuls, kas mekléjams minétaja starptautiskas
kultarpolitikas konteksta. Starptautiskos politiska un akadémiska rakstura
forumos bija izskanéjusi ari viedokli par nepieciesamibu veidot kopé&ju Eiropas
Kultairas kanonu - tas paraditu Eiropas kultiiru vienojosos elementus. Tacu
ideja par noteiktu kultairas kopienu vértibu atlasi un integraciju vienotos
“sarakstos” ir tikai diskusiju tematikas viena puse, jo, analizéjot konkrétas
kulttiras kanona veidos$anas praksi (Danija un Niderlandé), pétnieki atklaj sis
iniciativas ambivalentas sekas, kur virziba uz nacionalas identitates stiprina-
Sanu un nacijas saliedésanu tiek izraisiti ari citi efekti: sabiedriba nereti tiek



ANDA LAKE, JURIS GOLDMANIS. KULTURAS KANONS 219
KA KULTURPOLITIKAS PROGRAMMA

Skelta, saasinas identitasu konkurence un dazkart pat ierobezotas noteiktas
iedzivotaju dalas tiesibas saglabat savu valodas un kulttiras savdabibu. Kul-
taras kanona iniciativa gan ciesi tiek saistita ar ideju par cilvéku tiesibam uz
kulttiru un brivu ieklau$anu kultiras zimju sistémas, bet tas var tikt un var
netikt panakts dazadu $is iniciativas praksu ietvaros, jo kanons, kas radits ar
mérki normativi saistit cilvékus ar noteiktam vértibam, var klat ari par
diskriminéjosu faktoru cilvéku tiesibu uz kulttru nodrosinasana. Ja kanona
tiek ieklautas tikai noteiktas dominéjosas kulttiras vértibas, tad kadas minori-
tates vai subkultairas kopienas ar savu vértibu “grozu” var tikt izstumtas.
Pedéja téze norada uz kanona satura (konkrétu vértibu un artefaktu) izvéles
pamatprincipu nozimi un lielo ietekmi uz sekam, kadas var radit sabiedriba
kanona izveides process un ta izmanto$ana sabiedribas integracijas un
identitates vajadzibam.

Kultairas kanona koncepta paradisanas kultarpolitikas darba kartibas reto-
rika un secigi ari atsevisku valstu kultairpolitikas iniciativas saistijusi vairaku
Eiropas un ASV zinatnieku (V. Frihofs (Willem Frijhoff), Amsterdamas Univer-
sitate, P Dtielunds (Peter Duelund), Kopenhagenas Universitate, M. Krémere
(Monigque Kremer), Vasingtonas Migracijas politikas instittits) pétniecisko inte-
resi. Minétie autori analizé kulttiras kanonu ka ideologisku paradigmu (nacio-
nalisma un multikulturalisma) apliecinajumu kultarpolitika. Svariga loma
témas izpratné ir kanadiesu politfilozofa Vila Kimlikas (Will Kymlicka) un citu
autoru pétijumiem par multikulturalismu un nacionalo identitati, ka ari danu
muzeja kuratores Jites Torndales (Jytte Thorndahl) atzinam par kultaras objektu
kanonizésanas nozimi un jégu (J. Thorndahl. Canonizing Cultural objects —
for what purpose? Paper given at CIMUSET conference in Rio de Janeiro,
Brazil. file:///C:/Users/Juris/Downloads/Canonizing danish culture art.pdf
Skatits 12.09.2013.). Danu kultaras sociologs Péters Duielunds publicéjis
vairakus rakstus par nacionalisma izpausmém Zieme]valstu kultarpolitika,
kuros cita starpa izvirza atzinas par jauna nacionalisma izpausmém Danijas
un Niderlandes kultiiras kanonu izveides praksés, kas skatitas Eiropas kon-
teksta. Plasu apceri par Niderlandes, Danijas un Latvijas kulttiras kanonu
izstrades pieredzi un taja ieklauto nacionalas kulttiras vértibu atlases princi-
piem Maskava publicéjusi Svetlana Rizakova (Pexarosa, 2011), kas pazistama
ar saviem pétijumiem folkloras, etnografijas un antropogijas joma, ka ari ar
gramatu par Latvijas vésturi un tas interpretacijam (Pswxaxosa, 2010). Nelielu
eseju uzrakstijis kultaras komunikacijas pétnieks Sergejs Kruks (Kruks, 2013).
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Raksta ietvars neparedz detalizétu minéto autoru pétijumu analizi, tacu ir
iespéjams secinat buitiskakas kopéjas atzinas.

Vairakos nacionala un Eiropas Savienibas limena kultairpolitikas pétijumos
atzits, ka Eiropas kopéja, ka ari ES dalibvalstu nacionala kultarpolitika liela
meéra ir klasificéjama ka identitates veidosanas politika, turklat identitates
veidosana arvien parliecinosak dazados limenos tiek definéta ka pamatvértiba
gan valstu politikas kopuma, gan pasreizéjas aktualajas kultiiras prakseés.
Valstu debatés par kultiirpolitiku arvien biezak tiek pausta parlieciba, ka
vieniga atbilde uz 21. gadsimta migracijas, multikulturalu sabiedribu, starp-
kultdru mijiedarbibas raditajiem izaicinajumiem ir nacionalas vienotibas
stiprinasana (I. van Hamersveld & A. Sonnen. Identifying with Europe.
Reflections on a Historical and Cultural Canon in European. Amsterdam:
SICA, EUNIC Netherlands and Boekman Foundation, 2009. http:/www.cultu
ralpolicies.net/web/files/149/en/Identifying with Europe.pdf Skatits 10.10.2013.;
A. Villarroya. Cultural policies and national identity in Catalonia. International
Journal of Cultural Policy, 21 September 2011. http:/www?20.gencat.cat/docs/
msi—cultura/Relacions%20Internacionals/Noticies/Documents/Arxiu/
Villarroya%20%282011%29.pdf Skatits 10.10.2013.). Tatad valstis ar kultar-
politikas palidzibu apliecina dazadas identitates paradigmas un interpreta-
cijas, ko savdabigi ilustré kultiiras kanona izstrade. P Daelunds norada, ka
musdienas valstis rada kultaras kanonus, kas tiek veidoti ka nacionalas
mam un kulttiras relativismam; tas kalpo ka nacionalas identitates un socialas
kohézijas sekmésanas garants (Duelund, 2009, 162). Ta ka kultaras kanona
meérki, izveides kartiba un attistiba katra valsti ir specifiska un atskiriga, ir
pamats runat ari par identitates konstituésanas paradigmu atskiribam. Anali-
z&jot kultiiras kanonu ka ideologisku paradigmu apliecinajumu kultarpolitika,
vairaki autori saistijusi to ar nacionalisma un multikulturalisma ideologisko
doktrinu izpausmi. Sada pieeja kiet pamatota, tacu japiezimé, ka jédzieni
“nacionalisms” un “multikulturalisms” akadémiskaja literattira un politikas
diskursa tiek lietoti visnotal atskirigas nozimés un ari interpretéti un veértéti
dazadi, tadé] nedaudz japakavéjas pie Siem teorétiskajiem aspektiem.

P. Diielunds norada, ka 21. gadsimta sakuma kultarpolitikas veidosana
arvien vairak sak ieklaut jauna nacionalisma un kolektivas identitates
elementus. Ta sauktajam jaunajam nacionalismam, vinaprat, raksturigas
sadas iezimes:
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* nacionalas identitates politikas un imigracijas politikas savstarpéja
saistiba;

* nacionalas vienotibas atdzivinasana ar skaidru noskirumu starp “més”
un “vini”;

* pagrieziens no integracijas uz asimilaciju (par spiti pretéjai politiskai
retorikai);

e kult@iras mantojuma aktualizéSana uz pasaulei atvérto laikmetigas mak-
slas formu rékina;

* kulttiras mantojuma, identitates un kult@iras instit@iciju narativu prim-
ordiala transformacija identitates kosmopolitiskas formésanas vieta;

* kolektiva stigmatizacija un identitates protekcijas parsvars par indivi-
dualajam cilvéktiesibam;

e antropologisko konceptu prioritate par kopigam tradicijam un vértibam;

* klasiska liberala republikanisma ar tam raksturigajam individualajam
pilsonu tiesibam un ieklaujosu sabiedribu nomaina ar partikularismu, triba-
lismu un iekséji vérstam, paralélam sabiedribam;

* vienlidzigu socialo un politisko tiesibu un iespéju aizvietosana ar kultu-
ralismu;

* uz cilvéktiesibam balstita redzéjuma, ka pret visiem cilvékiem, neraugoties
uz vinu atskiribam, jaizturas vienlidzigi, aizstasana ar politisku multikul-
tarismu: atskiriga attieksme pret cilvékiem to atskiribu dél (Duelund, 2009, 7).

Sarezgitaka un neviennozimigaka ir multikulturalisma ka politiskas
ideologijas pamatvértibu definésana. Kanadiesu politiskas filozofijas profesors
Vils Kimlika $aja sakara raksta: Multikulturalismam raksturiga ta pati politiska
nenoteiktiba, kas nacionalismam, atbilde uz kuru tas ir. Ka pie nacionalisma médz
apelet tad, kad merkis ir konstruét gan “piesatinatu” un citas formas izsledzosu
konservativu nacionalu identitati, gan “nepiesatinatu” (“smalku”) un citas formas
ietverosu liberalu naciondlu identitati, ta ari multikulturalistiska reakcija uz naciond-
lismu var izpausties gan liberald, gan konservativd veida (Kumauxa, 2010, 463). Tacu
acimredzams, ka muisdienu sabiedribai raksturiga daudzveidiba un kultairas
pluralisms. Ignorét vai apspiest So daudzveidibu nav ne vélams, ne iespé&jams,
bet ari prieksstati par sabiedribas integracijas un nacionalas identitates mode-
liem un atbilstosas politikas prakses pieredze nacionalajas valstis ir visnotal
dazada. V. Kimlika, kurs jau 20. gs. 90. gados rosinaja diskutét par to, vai un cik
liela méra Ziemelamerikas multikulturalisma koncepts piemérojams Eiropa
(Kymlicka, 1999, 84-102), savas jaunakajas publikacijas apraksta un kritiski
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analizé dazadus multikulturalisma modelus (Kumauka, 2010, 440-462). Ari
atzistot multikulturalismu, kam tagad ir vairak kritiku neka atbalstitaju, janem
véra, ka multikulturdla sabiedriba ir tadas kartibas projekts vai skice, kurd lidzds dzivo
dazidu etnosu piederigie un kurai raksturigas vertibu parmainas un savstarpejas
saskarsmes normativa regulésana. Tacu reali més drizak varam rundt par to, ka
sociologiski sabiedriba ir daudzveidiga un lidz ar dazadam demografiskam, socialam,
regionalam, religiskam utt. grupam var izcelt etniski atskirigas kultiiras, bet nevis
rundt par to, ka biitu izveidojusies kada multikulturala sabiedriba (Greiffenhagen,
Greiffenhagen, 2002, 275). Kultiirpolitikas veidotaju un analitiku vida popularais
Leidenes universitates profesors Dragans Klai¢s (Dragan Klaic) savulaik multi-
kulturalismu definéja ka vairaku kultiiru lidzaspastavesanu viend un taja pasa
teritorija; ari kultiiras atskiribu un kultiras grupu konkuréjosu interesu vadibas
politiku (Klaics, 2008, 136). Tac¢u janem ari véra, ka misdienu mainigaja pasaulé
atskirigi un daudzveidigi politiskie prieksstati raksturigi ne tikai naciju, bet ari
minoritasu, imigrantu un citu sabiedribas grupu parstavju vida; lidzigi ka
nacionalajiem politiskajiem spélétajiem, arl dazado mazakuma grupu par-
stavjiem ir dazadi prieksstati par sadu kultiras atskiritbu un kultiras grupu
konkuréjosu interesu vadibas politiku.

Uz vél kadu pretrunu norada viens no ietekmigakajiem vacu filozofiem
Jirgens Habermass (Jiirgen Habermas): Vienlaikus “multikulturdlas valstspilsonibas”
izveide prasa tadu politiku un regulas, kas satricina par otro dabu kJuvuso valst-
pilsoniskds solidaritates nacionalo pamatu. Multikulturalds sabiedribds kliist nepie-
ciesama “atzisanas politika”, jo katra atseviska pilsona identitate ir saausta ar
kolektivajam identitatem, un tai jatiek stabilizétai kada savstarpéjas atzisanas timeklt
(Habermass, 2012, 50). Tadé] vins atbalsta naciju republikanisko idealu, kas
ietver pilsonu konstitucionalo patriotismu neatkarigi no vinu etniskas
izcelsmes. Turklat demokratiskai nacijai ir nepiecieSama kulttiras integracija,
kas kolektivas identitates pilsoniem ir kopiga. Tacu pilsoniska solidaritate
nelaus izveidoties kultiras un etniskajai unifikacijai.

Lai gan multikulturalisms ka valsts politika savulaik akceptéts Kanada un
Australija, plasu rezonansi radijusi vairaku Rietumeiropas konservativo
politiku pazinojumi, ka “multikulturalisms ir cietis neveiksmi”. Japiekrit gan
Danijas pétniekam Havjéram Landesam (Xavier Landes), kur$ raksta, ka
attiecibd uz daudzam valstim ir kliimigi spriest par multikulturalisma beigam, jo tds
nekad nav istenojusas kadu dizu multikulturalisma politiku (Landes, 2013, 245).
Savukart politologs Nils Muiznieks, kur$ tagad ir ari Eiropas Padomes
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cilvéktiesibu komisars, vél precizé: Ja ar multikulturalismu saprot, ka ir javeicina
sabiedribas daudzveidiba, tad nav tadas Eiropas valsts, kas to daritu. Ja ar to saprot
sistematisku kontaktu veicinasanu starp dazadu kultiiru parstavjiem, tad tas ir inter-
kulturalisms (MuizZnieks, 2013). Jaatzist, ka ari no Latvijas kultarpolitikas doku-
mentiem multikulturalisma jédziens ir pazudis, bet preses diskursa $aja sakara
tiek paustas visnota] pretrunigas atzinas, pieméram, mediju pétnieks Ojars
Skudra norada uz gadijumu, ka kada laikraksta ar nelielu laika intervalu
publicéto ievadrakstu autors ar vienlidz lielu patosu iestdjas par multikul-
turalismu un nacionalismu (O. Skudra. Skaidrojosas elites veikums 10. un
11. Saeimas véléganu kampanas. Laikrakstu Diena un Cas publikaciju analize
(2010. gada augusts — oktobris, 2011. gada jalijs — septembris). Nacionila
identitdte: politiskas identitates un politiska kultiira. Rakstu kraj. Riga: LU SPPI,
2011. — 115.-139. Ipp. http://academia.Indb.lv/xmlui/bitstream/handle/1/1210
NI Politika identitate kultura.pdf?sequence=1 Skatits 18.10.2013.).

Jasecina, ka nacionalisma un multikulturalisma politisko ideologiju
izpausmes sabiedriba tiek vértétas izteikti neviennozimigi, ko varétu attiecinat
ar uz $o ideologiju izpausmém kulttiras kanona iniciativu attistiba valstu
kultarpolitikas. Tomér P Daielunds uzsver, ka kultfiras kanonu iniciativas
valstu kultarpolitikas ir tie$i saistamas ar konkrétu politisko ideologiju
dominanti (P Duelund. The Impact of the New Nationalism and Identity Politics on
Cultural Policy-making in Europe and Beyond. 2011. P. 4. http://www.coe.int/t/
dg4/cultureheritage/cwe/CWETP-Duelund _en.pdf Skatits 18.10.2013.), to
ilustréjot ar Danijas un Niderlandes kultiras kanonu piemériem. Tacu pét-
nieks norada, ka abu valstu kultiiras kanonu projektiem ir atskirigi mérki, jo
Danijas gadijuma argumentacija izmantota ta saukta jauna nacionalisma
ideologija (nacionalisma modernakais atzars), bet Niderlandes pieeja balstita
gan multikulturalisma, gan interkulturalisma pamatprincipos. P. Ditelunds
uzskata, ka Danijas un Niderlandes kanoni ir laba ilustracija tam, ka valsts
nacionalas identitates stiprinasanai var istenot dazadas pieejas. Danijas gadi-
juma kanona meérkis bija apkopot un paradit dizakos un nozimigakos Danijas
kulttiras mantojuma darbus, atklat, ar ko dani ir Ipasi globalaja pasaulé, un
Seit dominéja centieni nodrosinat vienotu identitati, kas balstita “pirmatnéja”
etnisko danu identitaté, faktiski paredzot citu kultiiras grupu integraciju uz
§is bazes. Savukart Niderlandes kanona meérkis, vinaprat, bija identificét tos
vésturiskos un kultiras notikumus, kas ir pamata masdienu Niderlandei ka
dalai no Eiropas un pasaules; tas ietvéra ari primaru nepiecieSsamibu izstradat
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izglitibas sistéma izmantojamu materialu, kas raditu vienotu izpratni par
Niderlandes kultairu un vésturi, turklat kanona autori paredzéja, ka tam
jaatspogulo ne tikai visu Niderlandes iedzivotaju kolektiva atmina, bet ari
japarada citu kultiiru ietekmes. Niderlandes kanona mérkis nav maksligi
konstruét vienotu identitati; tas sakotnéji tika veidots, pamatojoties multi-
kulturalisma ideologjiskajos pamatprincipos, kaut sobrid analitiki to raksturo
ka interkulturalisma izpausmi (W. Frijhoff. The Relevance of Dutch History,
or: Much in Little? Reflections on the Practice of History in the Netherlands.
BMGN - Low Countries Historical Review. 2010. Vol. 125. No. 2-3.
http://wwwknhg.nl/wpcontent/uploads/Frijhoff Willem . The Relevance of
Dutch History or Much in Little Reflections on the Practice of History
in_the Netherlands.pdf Skatits 12.09.2013.).

Lai novértétu P Ditelunda secinajumus, sniegsim konspektivu Danijas un
Niderlandes kanonu izveides raksturojumu, kas paplasinas politiski ideolo-
giska konteksta izpratni. Precizak raksturosim kanonu izveides pamatojumu,
meérki, procesu un efektivitati, skatot to saikni ar tadiem politiski ideologiskiem
faktoriem ka kanona iniciativas autoru politiska piederiba, ta nepiecieSsamibas
argumentacija konkrétu politisko ideologiju vértibas, iniciativas attistibas
saikne ar ta briza konkrétu valdoso koaliciju politisko sastavu. Danijas un
Niderlandes pieredzes analize var bat papildu arguments Latvijas kultiras
kanona un politiski ideologisko faktoru mijiedarbes izvértéjumam.

Danija kultfiras kanona izstradi pavadija asas politiskas diskusijas, un
politiski ideologiska ietekme uz ta attistibu ir skaidri konstatéjama. Politisko
diskusiju batisks ierosinajums bija fakts, ka tikstosgades mija Danija imig-
rantu skaits strauji palielinajas, turklat liela to dala nav piederigi rietumu
kulttirai. Tas imigrantu integracijas procesu Danijas sabiedriba padarija ipasi
lénu un smagnéju. 2003. gada imigracijas un nacionalo kultairas vértibu sagla-
basanas jautajumi ienaca teju vai visu valdosas koalicijas partiju — Attistibas
partijas (Fremskridtspartiet), Danu tautas partijas (Dansk Folkeparti, DF), Kon-
servativas tautas partijas (Det Konservative Folkeparti) — politikas darba kartiba.

2004. gada Danijas kultairas ministrs Braiens Mikelsens (Brian Mikkelsen,
labéji nacionalistiska Konservativa tautas partija) piedavaja veidot Danijas
valstij savu — nacionalo kulttiras kanonu, kura galvenais mérkis baitu stiprinat
daniskas vértibas un danu kulttiras kopienas apzinu. Darbs tika uzsakts 2005.
gada, projekta vadibu uznémas Danijas Kultfiras ministrija. Ka to pétijuma
“Latvijas kultiras kanona veidosanas metodologiskie kritériji un principi” jau
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aprakstijusi A. Hermane, kultiiras kanona tapsanas process Danija bija politiski
sarezgits, tas radija spraigas debates gan kulttiras, gan politikas ekspertu vid.
Pret kanona izveidi iebilda opozicijas partijas — socialdemokrati (Social-
demokraterne) un Socialistiska tautas partija (Socialistisk Folkeparti), kritizéjot
ideju par nacionalu kulttiras vértibu saraksta izveidi un uzskatot to par iejauk-
$anos kultiiras procesos. Ipasi tika kritizéta B. Mikelsena runa konservativo
nacionalaja kongresa 2005. gada janija, kura politikis asi iestajas pret multi-
kulturalisma ideologiju, noradot, ka ta veicina paralélu sabiedribu izveidi:
Viduslaiku musulmanu kultira nekad miisu majas nav bijusi tikpat passaprotama ka
danu kultiira, kas radusies danu augsné. /.. / Danu kultiiras mantojums bagatina miisu
dzivi un stiprina danu pilsonu identitati globalizicijas un migracijas parnemtaja laika.
Kultiiras apbrunosands ir stipraka vakcina pret nedemokratiskam kustibam sabiedriba
(Lake, Hermane, Tjarve, 2013, 52). Tikmér ekspertu komisijas dazadas makslas
jomas nodarbojas ar kanona gatavosanu, projekta vadibu istenoja profesors
Jérne Lunds (Jern Lund). Ekspertu sagatavotie zinojumi, kuros tika atspogulots
darbu izvéles process un vértésanas kritériji, izraisija lielu sabiedribas interesi
un plasas diskusijas, tika piedavati ari vairaki alternativi varianti. Danijas
kultairas kanons tika prezentéts gramata, kas iznaca liela tiraza kopa ar
multimediju disku (Kulturkanon, 2006). Saraksti tika publicéti interneta kopa ar
dazada limena didaktiskiem materialiem par kanona ieklautajiem makslas
darbiem. Danijas Kultiras kanona arhitekttiras, télotajas makslas, dizaina,
kino, literattiras, muizikas (atseviski izdalot akadémisko un popularo muziku)
jomas, ka ari ta sastava ieklautaja ipasaja bérnu kultiiras kanona, kur vieta
atradusies ari, pieméram, LEGO kluciSiem, ir 108 nosaukumi. Parstavéti dazadi
gadsimti, dazadi makslas stili un virzieni. Pieméram, lidz ar pasaku meistaru
Hansu Kristianu Andersenu (Hans Christian Andersen, 1805-1875), 19. gs. pirmas
puses ievérojamo filozofu un teologu Sérenu Kirkegoru (Seren Kierkegaard,
1815-1855) un latviesu valoda daudz tulkoto rakstnieci Karenu Bliksenu (Karen
Blixen, 1885-1962) kanona ieklauti galvenokart danu literattiras véstures
konteksta nozimigi autori un vinu saceréjumi. Interesanti, ka 2008. gada Danija
tika sagatavots ari Demokratijas kanons (Demokratikanon: 35 kanonpunkter —
fra demokratiets rodder til det globale demokrati. http://pub.uvm.dk/2008/
demokratikanon/indhold.html Skatits 25.10.2013.). Taja aprakstiti dazadi
vésturiski notikumi, sakot jau ar antiko kultaru, Lielo brivibu hartu (Magna
Charta Libertatum, 1215), reformaciju un beidzot ar miisdienam, tapat ieklautas
konkrétas vértibas, pieméram, preses briviba, socialas debates, sieviesu tiesibas
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utt. Danijas demokratijas kanons domats tiesi Danijai, akcentéjot tas unikalo
demokratijas vésturi un masdienu situaciju.

Péc daziem gadiem Danijas kultiiras kanona iniciativas attistiba apsika.
2012. gada majas lapa tika slégta. A. Hermane ir noskaidrojusi B. Mikelsena
péctecu kulttiras ministra amata viedokli par Danijas kultairas kanona
projektu. Bijusa kultras ministra (2011-2012) Ufes Elbeka (Uffe Elback), tolaik
Sociali liberala partija (Det Radikale Venstre), oficiala versija ir tada, ka kanona
majas lapa slégta finansialu apsvérumu dél, jo ik gadu tas uzturésanas
izdevumi, kuru lielaka dala veidoja autoratlidzibas par darbu izmantosanu,
bija 700 000 danu kronu. Tagadéja Danijas kulttiras ministre Marianna Jelveda
(Marianne Jelved, Det Radikale Venstre) norada, ka nekad nekliis par kulttiras
kanona krustmati, jo politikiem nav jabuit arbitriem. Ari attieciba uz majas lapu
vinas viedoklis ir strikts, uzskatot, ka sajos ekonomiskajos apstaklos lidzeklu
térésana tas uzturésanai ir izslégta (Lake, Hermane, Tjarve, 2013, 53-54).

A. Hermane atzist, ka kopuma var secinat — galvenais iemesls, kadé]
kulttiras kanons Danija tika izveidots, ir tolaik valdibas koalicija esosas labéjas
Konservativas tautas partijas un tas izvirzita kultiiras ministra uzskati par
globalizacijas draudo$o ietekmi uz danu nacionalo kultairu; bazas par
pieaugoso citu kultaru klatesamibu Danija, kas tradicionali bijusi izteikta
monokulturala valsts. Konservativa tautas partija pauda nacionali konservati-
vajai ideologijai raksturigo tézi, ka, vinasprat, parak lielas kulttiras un religijas
atskiribas pamatiedzivotaju un imigrantu starpa apgratina imigrantu integra-
cijas procesu Danijas sabiedriba, un apliecinaja vélmi visiem Danija dzivojo-
Sajiem piedavat vienotu identitati. Savukart gan Danijas radosie cilvéki (taja
skaitda makslinieki, kuru darbi ir ieklauti kulttiras kanona), gan makslas
zinatnieki, gan mediji kanona izveidi galvenokart vértéjusi kritiski, it ipasi ta
politisko dabu. Raksturigs Saja zina ir gleznotajas, rakstnieces un Orhtisas
Universitates (Arhus Universitet) docentes Ibenas Krogsdélas (Iben Krogsdal)
viedoklis: Maksla un kultiira nedrikst vilkt valsts ratus. Ne ideologiskus, ne arl
nacionalistiskus ratus. Nav neviena, kurs drikstétu izlemt, vai maksla ir laba vai ne,
ta dzivo pati savu dzivi, un tai ir fundamentdala nozime. Es esmu pilnigi pret makslas
izmantosanu $ada nacionalistiskd valsts projekta (Lake, Hermane, Tjarve, 2013, 66).
Pasaulslavenais danu kinorezisors Larss fon Trirs (Lars von Trier), uzzinot par
savas filmas “Idioti” (Idioterne, 1998) ieklausanu kulttiras kanona, izteica klaju
saSutumu un sagatavoja provocéjosu videozinu ar savu protestu, pauzot
uzskatu, ka $is valdibas projekts lidzinas makslas cenziirai un kontrolei, kas
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tipiska komunistiskajiem rezimiem (Lake, Hermane, Tjarve, 2013, 66). Vel
radikalak par kanona ietekmi runa akadémiskas vides un mediju parstavji,
noradot, ka tas paplasinajis plaisu starp daniem un cittautiesiem un pastipri-
najis draudu un ienaidnieku sajitu maisu sabiedriba (Lake, Hermane, Tjarve,
2013, 67).

Kritisku vértéjumu par Danijas kultiiras kanonu paudusi ari danu akadeé-
miskas vides un makslas pasaules parstavji, kurus, gatavojot savu bakalaura
darbu, 2013. gada intervéjusi LKA absolvente Ieva Strel¢a. Kopenhagenas
Universitates literattiras véstures profesors Eriks Aksels Nilsens (Erik Aksel
Nielsen), pieméram, uzskata, ka kanona projekta izmantosana tika vérsta pret
Danija dzivojosajam etniskajam minoritatém — cilvékiem ar citu etnisko
izcelsmi un religiju: Sada valdibas riciba nepavisam neuzlaboja danu un etnisko
minoritasu savstarpéjas attiecibas, kuras ta jau bija saspilétas péc 2005. gada “Muha-
meda karikatiiru” starptautiska skandala starp Daniju un islama valstim. /.. / Kanona
politiska izmantosana norisindjds tadejadi, ka vins (kulttiras ministrs) gribéja to
izmantot pret cilvekiem ar citu etnisko izcelsmi un religiju. Tas, maigi sakot, neuzlaboja
miisu attiecibas ar Danija dzivojosajiem musulmaniem. /.. / Tas ir Sausmigi, ka kulti-
ras kanons tika izmantots, lai definétu danisko ka vienigo pareizo un labo, tas radija
milzigu naciondlistisku barjeru attiecibds ar citam kultiram un religijam (Strelca,
2013, 55). Orhuisas Universitates Ziemelvalstu valodu un literatiiras institaita
Estétikas un komunikacijas dalas (Institut for /Estetik og Kommunikation —
Nordisk Sprog og Litteratur af Aarhus Universitet) lidzstradnieks Hanss Hauge
(Hans Hauge), skaidrojot Danijas kultiras kanona politisko fonu, min, ka
debates par kultiras kanonu sadalija Danijas sabiedribu labéjos un kreisajos:
Es domdju, varétu teikt, ka kultiiras kanons ir sadalijis sabiedribu. Labéjie ir par,
savukart socidlisti ir pret (Strelca, 2013, 49). Tatad pastav viedoklis, ka Danija
izveidotais kultiiras kanons vértéjams pat ka integraciju vajinoss instruments,
it ipasi situacija, kad parspiléti akcentéts ta izveides politiskais konteksts.
Danijas kultiiras kanona idejas balstiana nacionali konservativas ideologijas
vértibas un ta atklata politiska lobésana izradijas ta attistibu kavéjoss faktors.
Turklat Danija netika sagatavots kanona programmas izstrades un izplatisanas
normativais reguléjums, kas $a projekta attistibu padarija tiesi atkarigu no
partiju koaliciju mainas un valdosas koalicijas sastava, netika nodrosinata $is
iniciativas pécteciba Danijas kultarpolitika.

Niderlandes kanona izstradi nepavadija tik saasinatas politiskas diskusijas,
un ta attistibai Niderlandé ir cits raksturs. Kanona veidosana tika istenota ciesa
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izglitibas un kultarpolitikas sinergija, turklat ta izstrades un attistibas process
liecina, ka nenoliedzami dominéjosa ir izglitojosa funkcija. Niderlandes
véstures un kultiiras kanonu Niderlandes valdiba apstiprinaja 2006. gada, bet
2007. gada komisija prezentéja izglitibas, kultiras un zinatnes ministram
kanona, plakata un majas lapas gala versiju (Committee for the Development
of the Dutch Canon. A Key to Dutch History: The Cultural Canon of the Nether-
lands. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2007. http:/www.entoen.nu/
doc/AKeyToDutchHistory.pdf Skatits 13.11.2013.). Niderlandes kultiiras ka-
nons ietver 50 svarigus notikumus vai procesus Niderlandes vésturé un
kultaira. Tie ir atveidoti ari vizuala formata — ka 50 “logi”, kurus atverot, var
uzzinat par 50 aspektiem Niderlandes vésturé, kulttira, ainava un sabiedriba
un, péc vélmes, var padzilinat ieskatu $ajas témas. Papildus ir izstradati citi
materiali, kas domati skolotajiem, vecakiem, kulttiras institacijam.

Ari Niderlandes kulttiras kanona izveides mérki bija saistiti ar parmainam
Niderlandes sabiedriba. Imigracijas rezultata tas etniskais sastavs bija kluvis
izteikti daudzveidigs. Izaicinajums tradicionali tolerantajai niderlandiesu
sabiedribai bija gan dazadas radikalisma izpausmes, gan imigrantu ignoranta
attieksme pret Niderlandes véstures un kultiiras mantojumu. Aktuals kluva
jautajums: ko nozimé bt niderlandietim? Pétijuma “Latvijas kulttiras kanona
veidosanas metodologiskie kritériji un principi” B. Tjarve raksta, ka varbiit pats
svarigakais iemesls kanona izstradei ir procesi Niderlandes sabiedriba plasaka kon-
teksta: arvien pieaugosa atsvesinasands starp dazadam iedzivotdju daam, konfrontdcija
starp vinu parstavetajam religijam un vértibu sistemam. It ipasi diskusijas par
musulmanu imigranty integraciju saasindjas péc diviem tragiskiem notikumiem —
2002. gada politika Pima Forteina (Pim Fortuyn) un 2004. gada kinoreZisora Teo van
Goga (Theo van Gogh) slepkavibam. Lielai sabiedribas dalai un politikiem skita, ka
holandiesu atvertd sabiedriba un tolerance ir cietusi sakavi (Lake, Hermane, Tjarve,
2013, 36). Tas izpaudas ari integracijas politika, kur 2004. gada ieprieks pasta-
vosa multikulturalisma pieeja tika modificéta, to tuvinot interkulturalisma
principiem, t. i., vairak akcentéjot ideju par sistematisku kontaktu un izpratnes
veidosanu starp dazadu kultaru parstavjiem Niderlandé. Lidz ar to Kultairas
kanona izveides galvenie mérki bija uzlabot iedzivotaju kultiras un véstures
zinasanas, integrét sabiedribu, palidzét jaunpienacéjiem izprast zemi un valsti,
kura tie dzivo. Kanons tika veidots, sekojot labakajam Niderlandes tradici-
jam — to neveidoja centralizéti viena autoritativa organizacija, ne ari vaira-
kums, balsojot ka referenduma. Kanonu veidoja specialisti, savstarpé&ji kon-
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sultéjoties ar nozares profesionaliem un ieinteresétiem individiem. Diskusiju
forumi interneta deva iespéja ikvienam Niderlandes iedzivotajam izteikt savu
viedokli. 2007. gada kanons tika publicéts gramata, tas aplitkojams majas lapa
interneta ( De Kanon van Nederland. http:/www.entoen.nu Skatits 25.10.2013.
Si majas lapa pieejama vél sedas valodas: anglu, vacu, polu, turku, arabu un
indonéziesu), ko papildina ari norades par literatiiru, muzejiem, visparéjas
izglitibas témas, kuru apguveé var izmantot Niderlandes véstures un kultiras
kanonu.

Péc toreizéjas izglitibas, kulttiras un zinatnes ministres, kristigi demokratiskas
politikes Marijas van der Hufenas (Maria van der Hoeven, Kristigi demokratiskais
aicinajums (Christen Democratisch Appeél)) iniciativas, 2005. gada tika izveidota
Kanona komiteja, taja populara rakstnieka un zinatnieka profesora Fritsa van
Ostroma (Frits van Oostron) vadiba apvienojas dazadu jomu neatkarigi eksperti.
Kanona darba grupa vadijas péc Izglitibas, kultiiras un zinatnes ministrijas
Izglitibas padomes publiskotaja zinojuma “Situacija Niderlandes izglitiba”
pieminéta kanona formuléjuma: miisu kultiiras un véstures nozimigi aspekti, kurus
veélamies nodot nakamajam paaudzem caur izglitibu (Lake, Hermane, Tjarve, 2013, 39).
Turklat eksperti uzskatija, ka ir svarigi atdalit jédzienus “kanons” un “identitate”,
jo, vinuprat, kanons var atspogulot valsts kolektivo atminu, bet ne identitati.
Saja jautajuma Niderlandes pieeja radikali atskiras no Danijas un ari Latvijas
pieejas kanona izstradé (it ipasi ta izveides sakuma posma). Niderlandes kanona
galvena meérkauditorija bija skoléni, to plasi izmantoja véstures un citu
priekSmetu macisana, jo kanona ietverti Niderlandes kulttiras un véstures
galvenie fakti un elementi, kas ir loti dazadi un savstarpéji grati salidzinami,
pieméram, lidzas humanistam Roterdamas Erasmam (Erasmus Roterodamus,
1469-1536), muisdienu starptautisko tiesibu pamatlicéjam Hugo Grocijam (Hugo
Grotius, 1583-1645), Rembrantam (Rembrandt van Rijn, 1606-1669) un Vinsentam
van Gogam (Vincent van Gogh, 1853-1890) ieklauta ne tikai Ostindijas kompanija,
bet ari vergu tirdznieciba Jaunaja pasaulé un holandiesu kolonialas sistémas
kritika 19. gs. otraja pusé izdotaja Eduarda Dekera jeb Multatuli gramata, ka ari
Niderlandes kulttiras daudzveidiba un multikulturala sabiedriba péc Otra
pasaules kara. Kanona sastaditaji nav vairijusies ietvert taja pat kontraversali
traktétus notikumus, pieméram, Miera uzturésanas spéku dilemmu — Srebre-
nica: runa ir par 1995. gada Dienvidslavija notikuso slaktinu, kura dzivibu
zaudéja vairaki ttkstosi musulmanu, un par etniskajam tiriSanam vispar. Tas
pierada, ka kanons liela méra vérsts uz diskusiju.
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Lai gan Niderlandes kanons veidots, ipasi neuzsverot “holandisko” iden-
titati, un taja ieklautas dazadas vértibas, kas svarigas ari citam etniskajam
minoritatém, tomeér izskanéjusi ari kritiski vértéjumi par to, ka tas parak vérsts
uz nacionalas identitates uzsvérsanu, tadél atstaj nenozimigu ietekmi uz
integraciju. Amsterdamas Universitates sociologijas profesors Jans Vilems
Duijvendaks (Jan Willem Duyvendak) norada uz pédéjo gadu integracijas
politikas un kanona idejas ieviesanas pretrunigam konsekvencém: No vienas
puses, imigranti ir spiesti identificéties ar Niderlandes ndciju vairak nekd jebkad agrak
/.. /, no otras puses, vairik padzilinot holandiesu vésturiskas saknes un stiprinot
identitati, jaunpiendcéjiem kliist arvien gritak ar to identificéties (Lake, Hermane,
Tjarve, 2013, 45-46). Tadéjadi, vinaprat, dzimtenes ideja jeb maju sajtta, kas
saknojas valsts vésturé, lai arl domata ka atbalstosa stratégija imigrantiem,
patiesiba nobloké vinu iespéjamo integraciju sabiedriba. Tiesi Saja tézé slépjas
norade uz lielako kanona ka kulttirpolitiskas iniciativas risku: ari kolektivas
atminas konstituésana interkulturalas politikas ietvaros var veidot ne tikai
jaunu saskarsmes platformu, bet jaunas piederibas robezas starp dazadu
atminu “neséjiem”. Tatad, kaut gan Niderlandes kanona izstrades pamatojuma
izpauzas centieni ar ta palidzibu istenot interkulturalisma idejas, tomér gala
rezultata ari Niderlandes kanons sanem kritiku par iespéjamo imigrantu
kulttiras vértibu diskriminésanu.

Latvija kulttiras kanona izveides procesa publiskaja telpa netika aktualizéta
politiski ideologiska diskusija par kanona mérkiem un nepiecieSsamibu, tacu
pirms ta izveides, t. i., Kultairas kanona izstrades ierosinasanas laika, kultiras
un makslas nozares eksperti piedalijas konferencés un diskusijas, kuras
planoja un organizéja Kultiiras ministrija. Latvijas kultiras kanona iniciativas
aizsacéja 2007. gada bija toreizéja (2004-2009) kultiiras ministre Heléna
Demakova (Tautas partija), kuras ieguldijums kultarpolitika, bet, jo ipasi,
kulttiras nozares statusa nostiprinasana citu ricibpolitikas virzienu konteksta,
ir nenovértéjams. H. Demakovas darbibas perioda tika aizsaktas Joti daudzas
Latvijas kultairas dzives ilgtspéjigai attistibai nozimigas aktivitates — Nacionalas
bibliotékas celtnieciba, Laikmetigas makslas muzeja ideja, radoso industriju
attistibas koncepta aktualizacija, Dziesmu un deju svétku nozimes stiprina-
Sana, kultiras norisu un mantojuma digitalizacija u. c. Viena no daudzajam
ministres iniciativam bija arT kultiras kanona izveide. Ideja bija originala un
radija pretrunigus kultfiras un makslas nozaru parstavju vértéjumus, kuros
tika gan apliecinats gandarijums par $adu iniciativu, gan izteiktas Saubas par
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kulttiras kanona izveidi politikas veidotaju “pasparné”. Vairaki avoti liecina, ka
personibai, kaut gan ta attistibai tika sanemts vairak vai mazak parliecinoss
kultiiras nozaru ekspertu atbalsts.

Latvijas Kulttiras kanona izstrades nepiecieSamibas argumentacija un mérki
ir dokumentéti vienigi kulttiras kanona majaslapa www.kulturaskanons.lv
(Latvijas kulttiras kanons), kur tie formuléti atbilstosi majaslapas formatam —
plasi, télaini, vairak noradot uz to, kadas funkcijas kanons varétu pildit, nevis
minot konkrétus rezultatus, ko no kanona sagaida $is iniciativas autori. Majas-
lapa ir noradits: Latvijas kultiiras kanons, [idzigi ka citds Eiropas valstis, izveidots
ka izcilako un ievérojamako makslas darbu un kultiiras vertibu kopums, kas atspogulo
ndcijas visu laiku nozimigakos sasniegumus kultird. Kultiiras kanond ieklautas
Latvijas kultiiru raksturojosas vertibas daziadas makslas jomds, ar kuram lepojamies un
kuram vajadzétu veidot ikviena Latvijas iedzivotdja kultiiras pieredzes pamatu,
nodrosinot piederibas izjitu Latvijai. Kanona diskurss saistams ar kultiiras atminas
jedzienu, kas skaidrojams ka cilvéku grupas, noteiktas kultiiras parstavju kopéjas
zindsanas noteikta bridi. Tadejadi var teikt, ka kanons ir lidzeklis sadas kopéjas kultiiras
atminas radiSanai un izplatiSanai. Kanons sava zind ir institucionalizéta kultiras
atmina (Latvijas kulttiras kanons. http:/wwwkulturaskanons.lv/lv/1/). Citéta
Latvijas kult@iras kanona izpratnes bitiba ir saistama ar ekspertu atlasitu
kult@iras un makslas izcilibu kopumu, kam jaklast par iedzivotaju kultiiras
pieredzes pamatu, kulttiras atminas dalu jeb kopéjam zinasanam noteikta
bridi. Pédéja piebilde ietver jabaitibu, ka kanonizétajam vienibam jatiek
iekJautam formalas un neformalas izglitibas satura, jo Latvijas kulttiras kanona
vértibu statuss — kulttiras un makslas izcilibas — neparedz faktu, ka prieksstati
un zinasanas par $im vértibam tiek apgtitas kadas Latvijas iedzivotaju vaira-
kuma ikdienas dzives kulttiras apguves prakseés, gluzi otradi — batiska kanona
vértibu dala ir zinama tikai atbilstosas kulttiras/makslas nozaru profesionalu
loka (iznémums ir Tautas tradiciju nozare). Latvijas kultiiras kanona saraksta
izveides argumentacija lielakaja dala gadijumu tika balstita specialistu profe-
sionalaja pieredzé, tam piemit zinams elitarisms, lidz ar to atsevisku kanona
vértibu izpratne un atziSana paredz ipasu izglitosanu $o vértibu nozimes
tematika un visas nozares attistibas specifika. Diemzél mérktieciga kanona
integracija izglitibas programmas nenotika. Nav isti skaidras atbildes uz jauta-
jumu par iemesliem: vai kanona vértibu neieklausana izglitibas programmas
ir vienigi Izglitibas un zinatnes ministrijas politiskas negribésanas rezultats,
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vai $a mérka nesasniegSanu netiesi ietekméjis ari pats kanona saturs, ta pie-
meérotiba vai nepiemérotiba izglitibas programmam un mérkiem.

Kanona ieklaujamo vértibu un artefaktu atlases laika turpinajas ekspertu
diskusijas par kulttiras kanona iespéjamajiem mérkiem un attistibas formam.
Jau kanona izveides idejas aktualizacijas laika 2007. gada kulttiras nozares un
akadémiskas vides eksperti minéja vairakus, no Kultiiras ministrijas oficiala
viedokla atskirigus argumentus kulttiras kanona izveidei. Konferences “Lat-
vijas kultiiras kanons — saliedétas sabiedribas stirakmens” diskusija eksperti
noradija uz vairakiem iniciativas attistibas riskiem un precizu mérku definé-
$anu ka sekmigas projekta attistibas priekinosacijumu. Sajas diskusijas paustie
viedokli ir loti diferencéti (Lake, Hermane, Tjarve, 2013, 24) un daudzos gadi-
jumos nesavienojami ar toreizéjas kultiiras ministres politiskajiem mérkiem.
Turklat publiskaja telpa paustie ministrijas meérki ir nesakritigi, dazkart pret-
runigi un mainas atkariba no to komunikacijas vides. Pati par sevi prieksstatu
diversitate, protams, nav paklaujama kritikai, ta¢u gadijuma, ja kulttiras
kanona izveidi ierosina un atbalsta (arT ar publisko finanséjumu) valsts, sa-
biedribai jaredz $is iniciativas pamatojums, mérki un planotais rezultats, kas
nav realizéjams pie neskaidras vai pretrunigas izvélétas politikas argumen-
tacijas. Kultiiras kanons ka kultarpolitiska iniciativa nav salidzinams ar
dazadam kult@iras un makslas nozaru parstavju radosam pasizpausmém,
veidojot literaru darbu, tedtra izrazu vai dziesmu topus, kuros ietverts noteikts
spéles un populisma elements un, kas visbatiskak, — ta rezultati ir patiesi brivi
lietojami, tiem nav konsekvences jeb normativa rakstura. Protams, konsensa
panaksana viedoklu daudzveidibas gadijuma ir politikas ierosinataja un
istenotaja uzdevums.

Kultaras kanona iniciativa tika attistita, ta ari formali nedefinéjot vienu,
konsekventu, konsensa balstitu politisko platformu kulttiras kanona iniciativas
argumentacijai. Tiesa, fakts, ka Kult@iras ministrijas parstavétais skatijjums un
kanona politiski ideologiskais pamatojums netika precizi formuléts un doku-
mentari nostiprinats, nenozimé, ka ta nebija. Jautajums ir par iemesliem, kadeél
palika neatklati patiesie idejas iniciatores ministres H. Demakovas mérki: ar
kulttiras kanona iniciativas palidzibu nostiprinat nacionali konservativaja
ideologija saknotu skatijumu uz nacionalas identitates un nacijas pasapzinas
stiprinasanas panémieniem. Ari $§a pétijuma ietvaros tapusaja intervija bijusi
kulttiras ministre vairakkart atkartoja savu parliecibu, ka mums ir viens nacio-
nalais kanons /.. /, integrdacijai ir viena platforma /.. /, ar to izslédzot iespéju un
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noliedzot dazadu kulttiras segmentu kanonu formulésanas iespéjas (regionu
kanons, jauniesu kanons u. tml.). Tiesa, tas nav vienigais gadijums Latvijas
politika, kad konkréta politiska riciba, politiskas programmas vai lémumi
netiek argumentéti pietiekami konsekventi.

Latvijas Kulttiras kanona izveide bija nacionali konservativajos ideologis-
kajos principos balstita iniciativa, kas lidz ar kultiiras nozaru ekspertu piesaisti
un to veikto kultfiras vértibu un artefaktu analizi, ka ari to atspogulojumu
interneta resursos, aktivizéja kultiiras apguves procesus. Tacu jaatzist, ka
kulttiras kanona izveides rezultati skara tikai nelielu sabiedribas dalu. Tikai
daléji tika sasniegta mérkauditorija: Latvijas kultiiras kanonu iepazina tie
skoléni, kuru skolotaji brivi, péc pasiniciativas, izvéléjas sagatavot savus
macibu metodiskos materialus, izmantojot www.kulturaskanons.lv un
www.letonika.lv materialus, ka ari tie skoléni (no 53 skolam), kuru skolotaji
2012. gada rudeni izléma piedalities konkursa “Kultairas kanons 21. gadsimta
jaunietim”.

Latvijas kulttiras kanona ka politiskas iniciativas attistibu batiski ietekméja
politiskas péctecibas tritkums, jo kultiiras kanona iniciativas ietvaros netika
veiktas nekadas aktivitates divu sekojoso ministru darbibas perioda. Politiska
pécteciba tiktu sekméta, izstradajot atbilstosus politikas planosanas doku-
mentus. Kultairas kanona iniciativas attistibas pakape no trim planosanas
dokumentu veidiem ka piemérotako paredz “koncepcijas” formata izveéli.

Koncepcijas izstrades procediira lautu vienoties ari par kultiiras kanona
iniciativas mérkiem, kas batiski mazinatu nenoteiktibu attieciba uz iniciativas
planotajiem rezultatiem un pretrunigas diskusijas par kanona nozimi Latvijas
kultiiras telpa. Otrs veids, ka mazinat politiski ideologisko prioritasu mainas
ietekmi uz iniciativas attistibu, ir iesaistit kultiiras kanona iniciativas attistiba
nevalstisko sektoru. Kultiiras kanona idejas attistibai Joti svarigs ir tiesi kulttiras
un makslas nozares profesionalu atbalsts, kas mazinatu projekta politiski
ideologisko smagnéjibu un nestabilitati. Tiesi kultiras un makslas nozaru
parstavju iespéjama motivacija integrét jaunrades rezultatus izglitibas
programmas varétu kalpot par pietiekami efektivu idejas lobésanas sviru. Abu
kultiiras kanona iniciativas attistibas dazadas fazés iesaistito politiku — bijusas
kult@iras ministres Helénas Demakovas un LR Saeimas Sabiedribas saliedétibas
komisijas priekssédétaja (kops 21.10.2011.) Ilmara Latkovska (VL-TB/LNNK) —
spriedumi un vértéjumi par esosa kanona efektivitati sakrit viena jautajuma:
kultiiras kanona pasreizéjo attistibas pakapi butiski ietekmé politiska griba
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attieksmé pret $o kultairpolitikas iniciativu. H. Demakova norada, ka jau savas
politiskas darbibas laika kulttiras ministres amata neatlaidigi centusies turpinat
kulttiras kanona iniciativas attistibu, uzsakot sarunas ar izglitibas un zinatnes
ministri par kanona satura integrésanu visparéjas vidéjas izglitibas program-
mas, tacu $is sarunas nav nesusas rezultatus, kas ari ir vértéjams ka zinamu
politiski ideologisku pretrunu rezultats.

Jasecina, ka Kulttiras kanona iniciativas politiski ideologiskais pamatojums
skatams ka nozimigs iniciativas attistibu ietekméjoss faktors, kas butiski
ietekmeé tas virzibu un ilgtspéju.

Nemot véra faktu, ka ne tikai politikas ietekméto pusu limeni, bet ari
politikas veidotaju limeni netika panakts konsenss par Latvijas situacijai
vispiemeérotakajiem kultiiras kanona iniciativas mérkiem, minéta pétijjuma
ietvaros tika izstradati vairaki iniciativas attistibas scenariji, pakartoti pétijuma
ietvaros konstatétajiem iespejamajiem kultiras kanona mérkiem:

1) stiprinat nacionalo identitati, izglitojot un informéjot sabiedribu par
makslinieciski augstvértigam un kultarvésturiski nozimigam Latvijas kultaras
vértibam;

2) sekmét sabiedribas integraciju un kopigas socialas atminas veidosanu;

3) definét kultairas vértibas un/vai artefaktus, kas visprecizak raksturo
batiskakas Latvijas nacionalas kulturalas identitates pazimes un veido latviesu
kulttiras nacijas unikalitati.

Sie mérki nav sasniedzami ar identiskiem politiskiem instrumentiem. To
sasniegSana paredz atskirigas aktivitates un atskirigu politisku vértibu priorité-
sanu. Konsekventas politikas isteno$anas prieksnosacijums ir sabiedriski
politiska vienosanas, kur$ no diviem principiem kanona iniciativas istenosana
tiks virzits ka galvenais: normativa piesaiste vienotai vértibu kopai vai kultairu
dazadibu un lidzaspastavésanas nepiecieSamibas atzisana. Politisko prioritasu
maina, mainoties politisko spéku saméram un valdibam (un lidz ar to —
kulttiras ministriem), var bttt gan skérslis, gan stimuls (atkariba no kulttiras un
izglitibas nozari parraugoso ministru politiskas piederibas) kanona iniciativas
principialam un konceptualam atbalstam, tadéjadi vajinot kultairas kanona
iniciativas attistibas konsekvenci gadijuma, ja tas ieviesanas kompetence
attiecinata tikai uz valsts institacijam. Latvijas kulttiras kanona iniciativas
attistibas nevienméribu butiski ietekméja politiski faktori: vairakkartéja poli-
tiskas varas maina Kulttiras ministrija (septinu gadu laika pieci ministri, kas
parstav tris atskirigus politiskos spékus), ka ari starpministriju sadarbibas
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gritibas (neveiksmiga sadarbiba starp LR Kult@iras ministriju un LR Izglitibas
un zinatnes ministriju). Protams, politiski ideologiskas ietekmes samazinasana
un politikas pécteciba tiktu sekméta, izstradajot kultiiras kanona iniciativas
attistibu reguléjosus dokumentus un péc vajadzibas izdarot izmainas atbilsto-
Sajos saistitajos normativajos aktos un citu saistito ricibpolitikas virzienu
(integracijas politika, jaunatnes politika, izglitibas politika) planosanas doku-
mentos. Tacu tas nebiis pietiekami, lai kanona iniciativa iegtitu Latvijas
sabiedribas atbalstu un izpratni. Lai Latvijas kulttiras kanona ka kultar-
politiskas vai kulttirizglitibas iniciativa iegaitu ilgtspéjigas attistibas pamatu,
misuprat, bitu nepieciesami $adi prieksnoteikumi: 1) tiktu apstiprinata kul-
taras kanona ka politiskas iniciativas nepieciesamiba visu ieintereséto pusu —
kultGras un makslas nozaru profesionalu, visparéjas izglitibas pedagogu,
politikas veidotaju un Iémuma pienéméju — limeni; 2) samazinata politiski
ideologiska ietekme uz iniciativas attistibu; 3) dala kultiiras kanona iniciativas
ievieSsanas kompetences delegéta kultiras, kultiirizglitibas NVO, palielinata
kultiras kanona padomes loma ar iniciativas ievieSanu saistitu lemumu pie-
nemsana; 4) panakts konsenss kulttiras kanona mérku un sagaidamo rezultatu
jautajuma; 5) konstatéta kultiras kanona iniciativas saturiska un normativa
saikne ar citam Kultairas ministrijas parraudzitajam nozarém: sabiedribas
integracijas politiku, tautas makslas un nemateriala kulttiras mantojuma
politiku u. c., ka ar identificéti mérku zina radniecigi ricibas virzieni jaunatnes
politikas un izglitibas politikas nozarés; 6) precizi definétas kultiiras kanona
pielietojuma mérka grupas un nodrosinata kultiiras kanona satura komu-
nikacija, izmantojot mérka grupam atbilstosus komunikacijas instrumentus;
7) iniciativas ievieSanas aktivitates tiktu saistitas ar konkrétiem finansu
avotiem.

Sobrid, kad Latvijas Kultaras ministre Dace Melbarde (VL-TB/LNNK)
rosina kultiras organizaciju parstavjus domat par Latvijas simtgades kultiras
programmu, Latvijas iedzivotaju kulttiras vértibu un kulttras mantojuma
apzinasanas jautajumi atkal iegtist ipasu nozimi gan publiskaja, gan politis-
kaja, gan kultairas darba kartiba. Jaatzist, ka sabiedribas kolektivas atminas un
identitates konstituésanas globalas vides risku konteksta klast arvien kom-
pleksaka, neatkarigi no politisko ideologiju vértibu dominésanas konkrétu
valdibu programmas. Identitates, nacionalisma un kultarpolitikas saikne pie-
aug, liekot valstim Ipasu uzmanibu pievérst tie$i nacionala limena kultar-
politikas prioritatém.
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Cultural canon as a cultural policy programme:
political and ideological preconditions and perspectives
of its development

Abstract: This article provides a comparative analysis of the initiative of
cultural policy implemented in three countries of the European Union (the
Netherlands, Denmark and Latvia) and the term “cultural canon” that is used
to characterise it. As the substantiation, objectives, functions and results of the
cultural canon as a state-financed programme of cultural policy essentially differ
in all the above countries, there is a ground for discussions about the
preconditions for the sustainable development of this programme. The main
objective of this article is to reveal the significance of political and ideological
factors of the cultural canon in the development of cultural policy and the choice
of scenarios in the future. In order to reach this objective, the theoretical
understanding of the notion “cultural canon” has been analysed and its link
with the values of a certain political ideology. A comparative analysis and
assessment of the development of cultural canons in the Netherlands, Denmark
and Latvia have been carried out by applying data of empirical research that is
based on qualitative methodology. The article explores the development
scenarios for the cultural canon that would be most appropriate for the political-
ideological context of Latvia. The theoretical basis of this article lies in various
investigations that evaluate the cultural canon as substantiation for ideological
paradigms in the cultural policy by paying special attention to works of those
authors who have analysed the expression of ideological doctrines of
nationalism and multiculturalism in culture (Willem Frijhoff, Peter Duelund,
Monique Kremer, Will Kymlicka). The conclusions of this article are based on
the theoretical and empirical research; they serve as arguments and proof for the
thesis that consistent political and ideological support for the initiatives of the
cultural canon is considered to be the main factor that influences the
development of the programme and sustainability.

Keywords: cultural canon, preconditions for sustainability of the cultural
canon, political ideology, nationalism, multiculturalism.



